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Una palabra del Traductor. 

(^nizii eii iiingiui -siglo, conio eii el que toca a su termiuo, 
aiuKiue tail descreido, se lia escrito taiito acerca <le la Sau- 
tisinia Vivgeii Maria. No .solo se ban publicado coleccioues 
iimiensas de los inejores eseritos aiitigiios acemi do ella, 
coino la Sumvm ailrm, cdicidii del celebre abate Migne, (|iie 
eii trece voliinieiie.s en 4". equivaleutes, por su meiiudo tipo 
a otros fcaiitos in folio, y que abraza en .su eiiorine exteu.si6ii 
casi cuanto ban escrito los SS. Padres de la Madre de Dios, 
ciianto la ban alabado las liturgia.s, cuanto de ella .se ban 
ociipado las Bulas poiitificias, y las fauiosas obras del B. 
Caiiisio, de Tronibelli, Marraccio, Arias, Reynaiid, Pexen— 
Telder, Oolvenerio, Piciuelli, (’ostero, Dulkeu y cieii otros; 
no solo se ban publicado luas de doscieiitos libros del «Mes 
de I\lavia,» eu todos los estilos, eii multitiid de leugua.s, y 
para toda clase de per.souas; no solo los escriturarios coiuo el 
P. Ventura de Kaulica escriben de Ella eruditas obras, ora- 
dores coiuo Oombalot predicaii sus gloria.s, filosofos como 
Aiigusto Nicohis la estudiau cientificaiueute; sabios obis- 
pos como el Sr. Maloii eu Francia, el Sr. Martinez y Suez 
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eii la Habaiia, y en la actualidad el Ilmo. Sr. Portugal 
eu Mexico, escribeu inagnitlcas obras aeerca de la Virgen 
Maria; uo sdlo la apologia desiis inaravillas pntduce hellos, 
profuiulos y concienzudos estudios, coiiio eiitre nosotros ban 
surgido con la controversia guadalui)aiia; uo solo para cier- 
ta clase de lectures se ha escrito mucho, en estilo romaues- 
co, conio los seis enorines vohiinenes del Ano de ^laria, y 
los dob de sus Dolores, por Payes, la Virgen Maria por Pu- 
dela, los tres gruesos voliluieues de la Virgen del Tepeyac 
por Prieto, etc. etc; no solo se tradncen del latin, obras tair 
iniportantes coino las conferencias del Mickoviense en siis 
abidtados voluinenes; del trances, cuatro inenores, de la 
«Tripl8 corona de la Madre de Dios» por el P. Poiree de la 
Coinpahia de Jesiis, las «Conferencias» del capuchino" 
D’Argentau; uo solo se publican en Napoles los dos in folio 
de la «Theologia Mariana* del P. Oristohalde la Vega, y las 
*Houiiliae catholicae» delsabio Cartagena, la mi tail de las 
cuales tratan de la Santisiwa Virgen; no solo escribeu Vi¬ 
das de la inisina Sefiora, Orsiui, Jamar, Maynard, Lafueute 
y otros, y se publican otras toinadas de revelacioiies, conio 
la Vida de la Bieuaveuturada Virgen l\Iaria, segun la Ma¬ 
dre So r Catalina Emmerich, publicada en alemau y tradu- 
cida al trances, y nuevas edicioues, extractos de la «^Iistica 
Ciudad de Dios* de la Madre Maria de Jesus de Agreda; de 
la Vida de la Virgen Maria por el Sr. Ollier, etc; no solo 
hay varias publieaciones periodicas acerca del Rosario, del 
Escapulario del Carmen, y otras instituciones marianas, en 
Italia, en Prancia eu Belgica, en Espana; no solo la musica 
y la poesia producen piezas numerosisimas en honor de la 
Reiua de los Angeles, desde el imnortal Stahut Mater de 
Rosini, hasta los bellisimos Misterios y ^^editaeioues a can- 
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to y piano de nuestro modesto compositor el Maestro Lemus 
primer organista de la Catedral de Morelia. No es esto solo, 
decimos, siiio que, fcodo catolico que tiene una pliima, y sabe 
emplearla en la biieua causa, se siente a veces como arras- 
trado a escribir algo acerca de la Virgen Maria. Es el hijd 
que araando a su madre se, siente feliz al poder engrande- 
cerla v alabarla. Y asi Monsenor Segur escribe las «Mara- 
villas de Lourdes,» y las «Tres floras de los escogidos,» y 
muere dejando comenzada «La Virgen Maria segnn las Es- 
criturasp el abate Gaume produce «E1 Augelus en el siglo 
XIX,» y «Judith y Esther, mes de Maria del siglo XIX;» 
Eaulica, sus «Delicias de la Piedad,» bella explicacion de 
las Letaui i q Faber, el couvertido del protestantismo, asom- 
bra con su libro: «A1 i)ie de la Cruz,» y habla de los Dolo¬ 
res de Maria, con una profnndidad, una devocion, un sen- 
tiiniento, y un conoeimiento de las humauas penalidades, 
que no dejan cesar la adiniracidn del lector inteligente; De- 
mauge escribe treinta Confereneias que publica en dos vo- 
lumenos con el titnlo de «Marie mieux connue»; en Es- 
paha la Biblioteca del Apostolado de la prensa traduce y 
publica la preciosa obra del V. Grignon de Monfort: «La 
verdadera devocion a la Santisima Virgen», y edita de nue- 
vo el solido opiiscnlo de Sefieri« El Devoto de Maria». AI con- 
templar este rio crecido de obras en honor de la Madre de 
Dios, nos veinos tentados ii aplicarle aquello del salmo 45: 
*Fluminis impfitua laetifioat civUaUm Dei», jUn rio impetuo- 
s(Klel humano pensaraiento trausformado en libros, regoci- 
ja a Maria, mistica ciudad de Dios! 

Unode los libros publicados no ha inucho, esla «Marialogia 
de Oornelio A Lapide, 6 sea un coiupendio de lo que este 
docto y piadoso interprete escribe aeerea de la Virgen Ma- 
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rla, en siis copiosos comcntarios a la >Sa';ra<la Kscritiira. 
lY poi qii6 no se ha hecho otro tauto con la doctrina de San¬ 
to Tomas? Apresureiuouos a decirlo: la preociipacioii gene¬ 
ral <le los que no esbiidian a fondo al Santo Doctor, miran- 
(iolo como adverso ii la doctiana de la Inmaeulada Concep¬ 
cion, hace que se luii’e de reojo cuanto eseribid acerca de la 
V^irgen ]\Iaria. Felizmente un sabio sacerdote alenian lia 
(luerido disipar esa preocupachSn, y ha escrito uua obra in- 
teresante titulada: «La Mariologia tomistica, 6 Doctrina de 
Santo Tomas de Aquino acerca de la Virgen ]yiaria», la que 
despues, con su permiso y bajo su inspeccion ha sido tradu- 
cida al francds. Lo mas notable eu esa^obra, es la discusion 
eu el pnnto de la Inmaeulada Concepcion de Maria; el autor 
hace ver, hace palpar, por decirlo asi, edmo el Santo Doc¬ 
tor nunca t'ud adverso a la doctrina quehoy es un dogma de 
t‘d, 6 inunda de gozo el ahna de los amantes del Santo, y 
estudiosos tie sus obras, vieudo que en ese pnnto, como en 
todos, no se separo un apice de la verdad, ni incidid en error 
.ninguno. 

Ahora bien, hemos pensado hacer un servicio al respe- 
table Olero mexicano, tradncieiido esa obra del ti’auces pai-a 
que sea publicada en el ItKPUOnucTOR Eclesiastico; que 
es la primera publicacion dc su gdnero, qua tomo la iuicia- 
tiva y abrio el camino a las publicaciones de la misma in¬ 
dole que han aparecido despues. 

Como eu el original franeds, colocaremos el texto de Santo 
Tomas al i)id de las paginas, correspondiendo con la doctri¬ 
na expuesta en la obra, y que no suele ser sino la parairasis 
sabia y Inraiuosa, de los textos del Santo Doctor. 



jOjalci y nuestro inodesto trabajo, coopere de algnn mo- 
do a hacer mas fructuosa nuestra devocidu a la Virgen 
Man;i, haeie.idol i uias solida, como sentada eri tan robus- 
tas bases! 


Irapuato, dia del glorioso Doctor Santo Tomas de Aquino^ 1899. 




INTRODUCCION 


Ulori‘‘Sij tlicti! i^nut dt* I''. 

CwUas Ve). fPs. I-XXXV1,3-' 

Estas palabuas entusiastas que pi-ouimcio el Profeta Key 
sohre la antigua Sion, cle la dial debia salir la salvacibii del 
iiiniido, hanla aplicado los Santos Padres a la Bienaventu- 
rada Virgeu Maria, Madre de Dios: Ella, en efeeto, es la 
viva Ciudad de Dios, eu la cual establecio su morada el 
Hijo de Dios por la Flncaruacidn, y de donde ha tornado su 
origeii la Iglesia catolica que es la nueva Siou, Gloriom 
dicta sunt de Te, Civitas Dei, jMaravillas se ban dicho de ti, 
oh Ciudad de Dios! 

Desde el principio de la historia de la humanidad, Dios 
la prometio coino una preuda de esperanza, como la Liber- 
tadora que debia librarnos de lainaldicion priinitiva, como 
«la Victoviosa que aplastaria la cabeza de la sei-piente». 
Los Profetas la hau ammciado, la hau descrito, eu el mo- 
mento eu que se extendia la plena luz de sus revelaciones, 
«como la maravilla por excelencia»; como «la mujer que 
dMi.i rodear a un var6n» (Jeremias, XXXI, 224); corao« la 
Virgeu que concebiria y daria a luz al Emamnueb (Isa., 
VII, 14), esdecir, Dios cou uosotros. «Finalmente, eu la 
plenitud de los tiempos, el Arcaugel Gabriel, reasumiendo 
en una sola palabra todas las alabauzas pasadas y futuras, 
la saluda «lleua de gi’acia:» Ave gratia plena. 
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Glor'mu dicta sunt lie Te, Civitas l)ti\ iMavavillosa.s cosas 
se hail (licho de ti, oh Ciudad de Dios! 

Maravillosas cosas coiitinuau dicieudose de Ella por la 
Iglesia catolica, al trav^s de todos los siglos; pnes la Igle- 
sia celebra I'l la Virgen Maria eu su culto, en siis oracioiies, 
eu suspredicaeiones, ensusohras de arte, en sus definiciones 
dogmaticas, eu los escritos de los Padres y de los Doctores 
y en los tratados de sus Teologos. 

Glariosa dicta sunt de Te, Oivitas Dei] plaravillosas cosas 
se hau dicho de ti, oh Ciudad de Dios! 

La huinilde Virgen de Nazareth que parece no podia ser 
mas que el objeto de un sentiiniento piadoso, y no la ma¬ 
teria de una exposicidu eieutifica, ha llegado a ser el tema 
preferido eu el ciial se ha tijado, y sobre el que se ha ejer- 
citado particularmente el espiritu cristiano. ^Quien podria 
contar hoy dia, los eseritos compuestos en honor de la Ma- 
dre de Dios? La nomenclatura de las obras que tratan de 
la Santisima Virgen es euteramente imposible: solo el Eos- 
kovany (1) en sus seis volumenes sobre la Inmaculada 
Coacepcion, menciona mas de Vcinte mil obras que tieueii 
por objeto a la Santisima Virgen: y esto es mny fiicil de 
explicarse, porque si el corazon de todo cristiano se sieute 
uaturabneute atraido hacia la Madre virginal del Salvador 
de los hombres, ;c6mo no se habia de sentir tambien el 
peusador cristiano, habituado li reiuontarse de los efectos 
a las causas? 

Podemos completar el peusamiento de Terfculiano que 
habia de «el alma naturalmente cristiaua,» anima natunir- 

(1) Beata Viryo Mai ia in suo Conceptu imnamtcta i-j: mnnvmentis om¬ 
nium meculorum devu,nsfratax. .\iict. Au". De Roskovany BaJapesiiui; 
1S73. 
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liUr clii'isHam, (licie;iclo,que t-oila ahna cristsiana es natuval- 
ineiitt' incUiuula a Maria, et anima christkma naturaliter uui- 
riana. lil amor da la verdailara cieucia es inseparable del 
amor fie aqiiella que ba dado a la bumanidad la Sabiduria 
eteriia, y que coufciuua por sii poderosa iiitercesion ponien- 

dola eu veliclon con iiosotros. Verbmn caro factum est . 

plenum (jrutiae et Veritatis. —Maria Sedea Sapirxtiae. He 
aqui por que los primeros fie eiitre los tedlogos, los bombres 
mas ])iadosos y iiuis sanfcos que ban existido jamas, coiisi- 
derando a la Saand ui Virg’m, eomo la eoasidera la mis- 
ma Iglesia, como la persouificaciou coucreta de la Sabidu¬ 
ria ereaila, (Prov., VIII, 22), la bau consagrado todo el 
l)o;ler de sii geuio, y bau eserito y proclamado de Ella co- 
sas mai axillosas. 

Gloria dicta sunt de Te, Civitas Dei; ;Gloriosas cosas se 
ban dicbo de ti, ob ciudad de Dios! 

Mas sobre fcodo, de uadie puede decirse esto con mas 
verdad, couio del pviiicipe de lostedlogos,deaquel quesegun 
la expresiou del poita de la Sinna teoUgica, Daufce, «se 
cierue como uua aguila por eucima de todos los demas,» 
del angel de la Escuela, Santo Tomas de Aquino, 

BYicilmente se compreude como el Doctor augelico, quo 
ba peuetrado tail profuudainentelos mistevios de la Bbacar- 
nacioii y de la Redencion, .baya estudiado ateutameute los 
misterios de la santa Madre de Dios, pues estos, estan en 
efecto esti'ecbamente unidos a los primeros. Abora bien, 
If) que Santo Tomas ba eiiseuado acerca de la Santisima 
Virgen es del mas alto interes, a causa de la autoridad 
teologiea iue iaiparable que le pertenees: y asi, lo que ba 
eserito sobre esta materia, ba llegado il ser un foiido co- 
mun a todos los tedlogos posteriores: pues no bay ninguno 
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enti’e los qiie tieiien ali»iitia iiiipoiTancia, qiie trataiHio esoa 
materia despues de Saut;> Toma-i, iia liaya reprodaeido las 
principios y la doe^riaa del Doctor ari'rolico. V sin em ¬ 
bargo, uo couocemos nhiu'da escrito en donde sc eiicneii- 
tre reunido eu u» cnadro determiiiado y seguii mi plan me- 
tddico, toda la doctrina de Santo Tomas de Aquino airerea 
de la Santisima Virgen: m), uingnn autor lia presentailo en 
un cnadro complete toda la doctrina tomista, acerca de la 
angusta 3Iadre de Dios. (I) Demos [)ensado pnes, qne no 
sena supertliia una exposicion monografiea de la «Ma- 
riologia de Santo Tomas»; y ann estamos persuadidos de 
que este trabajo, en atencida al genio de aquel (pie sera 
siempre eu tedos los siglos el sol de los espiritus, no dejara 
de adquirir cierta importanciaa los qjos de los tedlogos con- 
tern poraueos. 

Santo Tomas no ha reducido en uu tratado especial su 
doctrina acerca de la Santisima Virgen, sino que la ha dise- 
minado en sus numerosas obras; sin embargo decimos qne 


(1) N'o debpmos oniitir id iiier.cionar aqiii id peqiiyfio tratado did pro 
fesor Giustiniani de Napole.s, coinpiio.sto eoii oeasion del .sexto ceiiteiia-' 
rio de Santo Tomas de Aquino, en 1874. Este tratado se titiila: Omogi/io 
rezo dalle doctrine (limn J'ommaHoalln Madre di Dio—per cura del sae 
Gior... Giustiniani. profess, di theolnijia. ete. Napol. 1875, 48 pa<rinas 
Se publico en la Revista I Gisli a .Maria. Esta exceleiite Revista, eoin- 
puesta en honor de la Santisima Virgen, dio a conoeer al mismo tieinpo 
otro.s trabajos re.lativos a la doctrina de Santo ToniAs respccto a la .Ma- 
dre (le Dios. Los recordaremos aqui; * Expos-ifio S Thomae in mlutaHo- 
nem angelicam. nueva edicion, coleccionada sobre ocho manuscritos, y 
acoinpanada de nota.s hi.storicas y criticas, per el Dr Uceelli. sacerdote 
de Bergamo, el infatigahle indagador y editor de los autografos de San¬ 
to Tomas—Un .sermon inoilito del Santo .sobre la Natividad de la Santi¬ 
sima Virgen, sacado pov el mismo Uccelli de un manuscrito de la bibliote- 
ea dfe San .Marcos en Venecia.—Edit. Vives. tom. XXXll. Un tratado del 
P. Lana bajo este titulo: tMrria como ideal de lo bello. en los escritos de 
Santo Tomas de Aquino>.-^Uu escrito puhlicaao con ocasioii del mismo 
centenario por el profesor Vanden Berg, 0 P., en el colegio de Huis- 
sen, en Holanda, y que considera tambien en los escritos de Santo To¬ 
mas de Aquino, el punto de vista e.specifil senalado en el titulo siguien- 
te. tBeatissima Virgo Maria, imago Dei et SS. Trinitath, juxta mentem 
S. Tomae,* Rifxcodud (Boi.s-le Due) 1874. 
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1()8 pi’iiicipales pantos de doctrinii estaii estudiados en la 
Tercera parte de la Suma Teologica y en el Comentario del 
Tevcer libro de las Senteacias de Pedro Lombardo. Hay 
(pie consul tar ademas las tesis que correspouden a los tra- 
bajos precedentes eii la Siiina contra los Gentiles, y en el 
Compendium theolof/iae. I']ste opdsculo se encuentra en el to- 
ino XXVII de la edition Vives. Esraenester leer tainbien los 
pasajes relativos a la Santisima Virgen en los comeutarios 
sobre los Evangelios de San Mafeo y de San Juan, sobre las 
Epistolas de San Pablo sobre los Salinos, sobre el Cantico 
de los Canticos, y mas que todo la magipfica Exposicion so¬ 
lve la salut’Mi'jn angelica, que se encuentra en el volumen 
XXVIl de laedicion Viv(is. 

Nue.stro preseiite opiisculo podra parecer insuficieute si 
se le compara ii las obras muclio mas extensas que Se ban 
compuesto acerca de la Santisima Virgen, sea por autores 
del tiempo pasado, sea por autores moilernos. San Ansel- 
mo, San Bernaialo, que ban precedido si Santo Tomas, y 
cuyas obras ha conocido y utilizado el Doctor augelico, el 
bieiiaventurado Alberto el Grande que. fu6 su maestro, San 
Buenaventura que fiiA.su amigo, y otro.s tambien, ban cele- 
brado en tratados de alguua extension, la alta dignidad y 
los gloriosos privilegios de la Madre de Dios. Ciertamente 
no babria raziSn en atribuir la brevedad de Santo Tomas en 
esta materia a una especie de reserva que se biibiera im- 
puesto en su veneracion y en sn amor para con la Eeiua de 
todos los santos: porque ^como habria llegado a ser un dn- 
gel de pureza, si no bubiera amado a la Madre de las almas 
puras, a «aquella que no fiu* solamente pura para si mis- 
ma, sino que ha procnrado la pureza a tantos otros {Exposit. 
in saint, angel. Djiusc. VI, p. 201).» Encueutranse en la vi- 
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da del fSaiito Doctor nuicbos rasgos que testificavi sii aiuor 
extraordiiiario para con la bienaveiiturada Virgen. flu pri¬ 
mer hidgratb, Guillermo de Poeco, uo ha omitido el referir 
que santo Tomas, siendo aim de muy peiineiia edad, no 
quiso absoliitameiite soltar nn pedazo de papel que tenia 
entre sus nianecitas, y en el eiial escaba escrita la Saluta- 
ci6n angelica; siiio cpie aplicaba.el papel a sus labios y pa- 
recia extraer de h 1 la iniel, como iiua Lbeja qiie se pom mbre 
iinu flar (1). 

i El infatigable iiidagador de los manuscritos de 8anto 
Tomas, el abate Dccelli, a qiiieii ya hemos citado, liace ob- 
servar que en los aiitogratbs de la Sttma contra ion Gentiles, 
ha eucontrado luuchas veces estas palabras: Are Maria, 
escritas eu el margen. No solamenteel Doctor augelico ha 
tornado el Ave Marm por materia de dos comentarios espe- 
ciales, sino que segdn las actas de su eanoiiizaciou, explico 
el Ave Maria en una serie de sermoiies preflicados en Na- 
poles: puede muy bien decirse que el Ave Maria resuena 
como una dulce uielodia al traves del cou.junto arinoiiioso 
de su vida. No es.pues, a una falta de veneracibn b de 
atecto para con la Heina de los cielos a lo (jue debe atri- 
buirse la poca extension de los trabajos que nos quedan de 
Santo Tomas acerca de la Santisima Virgen, y se encuen- 
tra una tacil explicacibn de esto, en la uaturaleza misiua de 
su espiritu y en el conjunto de su inetodo cientitico. 

Antes de bl, los Doctores escolasticos y los Cantos Pa¬ 
dres, habian descrito bajo las mas nobles imagenes y con 
los mbs vivos colores, la grandeza y las glorias de la Sauti- 
sima Virgen: habian hablado de Ella con entusiasmoar- 
dieute, mas bien con el estilo poetico y brillante de los i)a- 

(1) Acta SanctoruiD, ad diem 7 Martii fBolland. p. nft)) c. 1. ii.4 
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migiristas qiie con la precision rigurosa del ra'/onamiento 
y las foiamilas exaetas de la cieucia. Habian qnedado can- 
tivados por expl<5ndidas bellezas qiie irradian sobre Ella de 
oada una de las verdades reveladas; habian visto en los 
dogmas religiosos materia de riqiieza inagotable para la 
imaginaeidn y para las creacioues del arte, al mismo tiem- 
po que un alimeul'o tecii.itlo para la investigaciou cieutifica: 
y may particiilarnieate habian encontrado estos caracteres 
en el Misterio de la Enearnacion y de la maternidad diviua. 
Maria siendo la Hija, la Espos:i y la Madre de Dios, reuue 
en si todo lo que es bello, grande y sublime, tauto en el or- 
den de la uatuialeza eonio en el orden de la gracia: y he 
aqui por qn6 ejerce iiii imperio irresistible sobre el espiritu 
y sobre el corazdn. Por esto los tedlogos austeros y graves 
como Tertuliano, San Ambrosio, San Jeronimo, San Agus- 
tin y San Juan Dainasceiio se sienteu como arrebatados por 
este ideal de belleza, y se vuelven en cierto raodo poetas, 
tan Inego como comienzan a hablar de las grandezas y de 
los privilegios (le la Virgen incomparable. El Marial (1) 
del bienave'.iturado Alberto el Grande, escrAor por otm 
parte tan sobrio, al celebrar las glorias de Maria en la for¬ 
ma escohistica, ha escrito mas bieu una es^jecie de poema 
eu prosa que uii tratado doginatieo. Es una pintura con 
eolores brillantes, de los privilegios corporales y espiritua- 
las de Maria, en la cual las proposieiones doctrinal&s estan 


(l) Mai-iale, Ave Quextionex 230 mper Kvangdium «Missus est Angelas 
Gabriel. .ete.» Luc et .'.eq. El nii.smo jiiicio debe formarse .sobre la gran¬ 
de obra: De latuHbux Beafae Mariae atribuida k Alberto el Grande, pero 
que, segiin los testinionios citados por Natal Alexandro \Hixt. ecdes. tom. 
XV. p 238). parece haber sido coinpuesta por Ricardo de San Lorenzo 
en 1240. Estas dos obras se encueniraii en ol 2(J vol. dela edicion de las 
obras conipletas de Alberto el Grande por Janisny, Vease la obra de 
Sigliardt .sobre Alberto el Grande; fiaiisoona, 1857. 
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luezcladas }i uua uiiiltitiul de cuestiones accesoiias, iiispira- 
das es verdad, por una piedad fevviente, pero iucomjiatibles 
coil las » xigeiicias del metodo ri^nroso y <?rave de la cien- 
cia teoldjjica. 

No sucede asi eon Santo Tomas. No hay dnda qiie la 
belleza ideal del earacter de la \'ivgeu Madre de Dios lia 
lleiiado de entnsiasiuo su alma ta-i impresionable; ci tam- 
poco puede pensarseque haya faltado la iiispiracion poetica 
al cautov iuuiortal de la Eucaristia, al autor del Adoro te 
y del Pange lingm, para celebrar a la Saiitisima Virgeii coa 
los sublimes acentos de la poesia. Sin embargo, eii vaiio se 
buscaria eii los escritos de Santo Tomas, esos vuelos de 
imagiiiacidii, esas iiiaiiifestacioiies oratorias que abundaii 
en las obras de sus contemporaueos: sii espiritii emineiite- 
meute especulativo poae im tVeno a la iinagiiiacion y oom- 
priine la ex])re.si6n del sentimieuto, y sigue eu sus estudios 
acerca de la Virgen Maria el misino m6fcodo que en sus de- 
inas trabajos teoldgicos. En ninguna parte se niuestra San¬ 
to Tomas tueuos pauegivista, lueuos escritor mistico y anu 
monos poeta; mas en esta materia lo encontrainos uu pen- 
sador sobrio y exacto, y uu tedlogo serio y profunda. No 
se dirige ui a la imagiaacidu ni al eorazdii, sino que habla 
unicamente il la razdn: no le agrada el brillo de las ima- 
genes, sino la claridad y la trauspareiicia de las ide is. No 
le vemos ocupado eu cuestioues oeio.sas 6 sutiles, sino eu 
discusiones que sirven para eselarecer los pantos de doctri- 
na tuudados sobre la palabra de 1 )ios 6 sobre la ensenauza 
de la Iglesia, y esto es lo que distingue la doctriua maria- 
logica de Santo Tomas de la de sus pi’edecesores, y lo que 
le da uua incontestable superioridad. l^a ensenauza de los 
Padres recibe de dl una forma |>recisa y rignrosa; se si<rne 
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con el sn desaiTollo progresivo y se ven aparecer sns solido.s 
fimdanientios-, y lo que estos trabajos de los Padres pierden 
en superficie, eii brillo y eii riqiieza, lo ganan en profundi- 
dad, en certeza y en claridad. 

Si se coinparan los eleiuentos liistoricos de que dispoiua 
Santo Tomas, a los ricos tesoros ainontonados por los es- 
critores posteriore^s, se encontraran sin duda los prinieros 
inny incoinplefcos: en sns estudios acerca de la Santisima 
\'irgen no cita el Doctor angelico entre los Padres de la 
Iglesia mas que a San Oirilo de Alejandria, San Jerdnimo, 
San Ambrosio, San Agusfcin, San -Juan Crisdstomo y San 
Juan Damasceno. Miitre los aiitores dela edad media, nti- 
liza a San Anselmo, San Bernardo y Hugo de San Victor; 
y sin embargo a pesar de estos recursns tan limitados, sii 
doctrina esta en pcrtecto acnerdo con la tradicidn de los 
Padres, como seria facil probarlo por una multitud de tes- 
timonios. 

Bl Angel de la Bsc-uela nos aparece pues, en el punto cul- 
mi\iante de la Kdad media, reasumiendo en si todo le pasa- 
do y mostrando el cainino para los tiempos venideros; to- 
mando [(or [miitos de partida los textos de las santas Escri- 
turas, poco numerosos, es verdad, pero llenos de sentidos; 
apoyado sobre las definiciones de la Iglesia concernientes a 
la ^ladre de Dios, y giiiado por los Padres, pone losfunda- 
mentos snlidos de una doctrina' verdaderamente cientifica 
acerca <le la Santisima VTrgeu. Sus principios son como 
fundamentos sdlidos, sr»l)re los cuales San Antouino de 
Elorencia, San Bernardino de Sena, San Alfonso de Ligorio 
etc., y los tedlogos, como Dionisin el Cartujo, Canisio. 
Suarez, de Vega, (Jartagena, Petau, Novat y otros muchos, 
apoyaron la sci'ie de sns investigaciones sobre la dignidad 
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y los |>ri\ ilef»i<)s <le la Jiieiiiiveiitumfla y i)r<)(lncimn 

obras inmortales, tanto para la "loria de Mana, coiiio para 
honor de la cieneia teoloii;ica. Ks cierto qne al lado de estos 
trabajos tan vastos acerca de la Santisiina N'iiaen, lo qne 
Santo Tomas ha eserito en esta materia i)arecei'a de nna 
extension inny redueida; |>ero asi siicede con toda seinilla; 
es poca, mas confiada a la tierra, se desariolla, creee, y se 
convierte en nn arbol qne extiende siis rainas y sns liojas, 
se enbre de flores y sc, cari*a de abnndantes frntos, 

Kl pnnto central de toda la dootrina de Santo Tonnis a- 
cerca de la Santisiina Vir^en, y al derredor del cnal viene 
ii ai^riiparse todo lo demas, es el lieclio de la mateniidad 
divhm. A este panto es al qne se mien la eminente dif/Didad 
qne pertenece ii la Madre de Dios, las (iracim <d>iii(d(iiit('s 
qne ha recibido, y rinalmente los (flormoa privikfim con 
qne ha sido honrada. Tal es el plan y la division del pre¬ 
sente trabajo. 




CAPITULO PRIMERO 


Kl. IHXiMA OK LA MATKUXIDAI) DIVIXA. 


Mnria^de la cunl nad<S Jesus 
quese llama Cristo. 

(S. Mateo, 1 . 19 .) 


«lia bUniaveiit-urada \'ir<>eu Maria es ]Madre tie Dioseii 
el seiif.ido propio tie esta |)alal)ra», 

I’t)r estas palabras el tpiiiito (Miicilii> eftiiiinMiiei) ha tlado 
uiia tlefiiiicidii exacta y preeisa tie la fe perpetua tie la I^le- 
sia tai la inateniitlatl diviiia tie Maria, y se ha inauteuido 
contra las tidsas iutcrprctacitnies de los lierejes la expresion 
tratlicioiial tie Matlre tie Dios, Dvi tfenitrix, Qroroxog tlel 
(Jt)iicilio de Eteso y tlel ('’t)ncilit) de ('alet*dt>iiia (1). 8egun 
las explicaciories de los Santos Padres, se expresan dos ver- 
tlatles fnntlainentales por esta palaltra de Madre de Dios: la 
priniera es t]ue Maria lia dado a lu/- verdaderamente un 

(1) Si quis non confitotnr, De.uin esse veraeiter Knnnanuel et propterea 
J >ei g’enitricein (OeaTOXOV) sanctani virgiiiein. ..A. S. (Syn. Ephes. can. 1.) 
—Si qnis abusive et non vere Dei genitrieem {oi/x dAr^daig deoroxoii) 
(licit sanctani gloriosain semper virginem Mariam... .aut si quis hoininis 
genitricem, vocat earn aut Christi genitrieem, utpote Christo non existen- 
le Deo, etc non sj>ecialiter (xufjcwg) secundum veritatem Dei genitricem 
eamitem confite.tur; A.S. (Syn aecum.V ean.9.—Concil. Later sub Marti¬ 
no I can. a, 4.) 
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hijo,. y por coiisiguiente es verdadera niadre; la segiinda, es 
qiie lia dado a luz en la naturaleza hinnana y segiiu todo el 
i-igor de la palabra, a uii Dios, al Hijo de Dios, la 8eguiida 
Persona de la Saiitisiiiia n'rinidad, y ixir taiito, es M(uli'e 
Dios (1). Estas dos verdades fuiidaiueiitales coiiteuidas eii la 
expresioii de >Iadre de Dios, son la base de toda la doctrina 
de la Eucavuaeidn.deL Verbo. v'^anto I’oinas aplieo sn ge- 
nio a inosti-ai* las nvzones sobre las ciiales reposan en la 8aii- 
ta Escritui-a y en la todicion de la Iglesia; las ha explicado 
con todas los veciirsos do la luz natural, y las lia defendido 
conti-a aquellos <ine las ataeau. Vainos a exaininar su doc¬ 
trina acerca de estos diterentes pantos. 


AUTH'-ULD I. 


Marla m mdadnaiiwnlr Madre <Ip Je.'titfristo. 


§r>. 


Los adversaries de esla verdad. 


La 8antisiina Virgen es la verdadem niadre, segun la 
naturaleza huinana, de nuestro Senor Jesneristo (2), 

Esta iiroposicidu se dirige contra los (Indsticos, los Ma- 
ni(|ueos y los Apolinarista.s, qne niegan que haya en Jesu- 
cristo uiia verdadera naturaleza luimana, y p<^r consiguien- 

(1) He aqui como aplica Fiilgcncio Ferrando las palabras propm e.t ve- 
re: Rectc in quaiituin arbitror, dicinius e.t confitemur: Maria veraciter 
esr mater Del Christi ut cesset suspicio phantasiae. Recte etiam confite. 
mun proipWe est mater Dei Christi, ut nullatemis hominerii purum, qui 
pro meritis opernm bonorum postea perhiberetur in Deum, vel superve- 
niente in se filio Dei vocare aut effici inciperet Deus, sed Deum sine ini¬ 
tio, ex certo initio hominem factum concepisse et gennisse. credatur 
(Epist. ad Anatolinm).' 

(2) ITT. qn. 35. a, 3. c. 



LA. MAttlOI.OGIA T0.'UST1C\. 


■{ 

T'e, (jiie la Saiitisiiua VLvjfeu sea verdaderameiite ^ladi'e de 
.lesucristo (1). 

lids (Iridsticos teiiiaii pov gefesa Valentin y Marcion, y 
decian que el cuerpo del (Jristo habia venido del cielo, que 
tenia nna iiaturaleza eterea, y no babia hecho mas que pa- 
sar al traves de la Virgeii Maria como p(»r iiii canal iniste- 
rioso. 

liOs Maniqueos pietendiaii que Nuestro 8enor S(31o habia 
tenido un cuerpo aparente; y por esto se llamaron doceta.'i 6 
fuutnxUuHta.'c. 

Mu cuanto a los Apoliiiaristas, pveteiidian que el V^’erbo 
se habia eoufundido parcialmente con la uatiiraleza huinana 
y se habia cainbiado en la carne del Cristo. 

Santo Tomas, en sn doctrina aceica de la matevnidad de 
Maria, llega a la mas exacta precision teoldgica y la mater- 
nidad de Marines testiticada de una manera indudable por 
la ])alnbra revelada. A este testimouio intalible es al que 
apcla; sobre esta base inmoble apoya todas sus considera- 
ciones; y sns razonamieutos se conformau siempre a este 
axioma tantas veces enunciado y seguido por todas partes: 
<dv!i tcdlogia, el principio de la dejiiostracion'es la revela- 
cidn divina» (2). El probar por la [)alabra de Dios la verdad 
de la maternidad <le Maria; delenderla contra los ataques de 
los hcrejes y contra las deformaciones que hacen a este 
dogma, tal es la tarea del Doctor angdlico. Ahora vamosd 
cxaminar los testimonios en que se apoya Santo Tomds 
para establecer la proposicidn ennnciada arriba, «Maria es 
verdaderameiite Madre de Jesncristo». 

(1) III. q. 0 . a. '2. c; ibid. q. 35. a. 3. e.i III dist. 4. qu 2. a. 1. y en otros 
pasajas, en particular C. g. 1. IV. donde el Sftnto Doctor pasa en revista 
los principale.s errore.s aeerca de .lesucristo. 

(2) Cmif. Oent., lib. IV, c. 1, circa fin. 
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LA JMARIOLOOIA TOMISTICA. 


sj r. 

K1 Cristo es llamado «Hijo del hombre». 


Las t>aiitas Escrituias haceii uotar con la mayor evi<len- 
cia, uo solamente la naturaleza hiimaiia del Redentor, sino 
tambien el origen de esta naturaleza por los de la geiiei’a- 
cidn humana. El Senor se llama a si inismo iiuiehas veces e' 
«Hijo del hombre (1)». El grande Apdstol designa a sus an- 
tepasados los Israelitas como «aquellos de qnienes deseiende 
el Cristo segiin la came (2)». Apoyado sobre las promesas 
del Mesias y como uii eco de ellas, el mismo San Pablo lla¬ 
ma al Cristo «el Vastago de Abraham y la semilla de Da¬ 
vid (3). «E1 Evangelista San. Mateo ennmera los descen- 
dientes de estos dos Patriarcas para mostrar ipie el Senor vi¬ 
no de su raza y de sn familia. San Lucas tomando el (lami- 
no opuesto, y por nna larga genealogia hace remontar el 
origen del Cristo hasta el principio del nmndo y al origen 
del gdnero hnmano. 

Ahora bien, si Jesncristo llijo de Dios e llijo del liom- 
bre, es uno con nosotros segtin la natnral(“./.a hnmaiia, si 
deseiende de nne^itra raza por nna verdadera gener.icidn 
humana, as preciso necesariamente que tenga nna madi-e 
en el sentido verdadero y ])ropio de C/sta palabra. 


(1) Maht. VIII: IX. 6; X. 23 Sobre esto nota Santo Tomas uiia cosh 
deliciosat cVolens Deus etiam sic ab hotniue amari ut proximus, factus 
est filins hominis: quod etiain de se saepissime repetit; ne taiita consaii- 
gninitatis propinquitas dari oblivioni possit—(De dilect. Dei et proximi). 

(2) Rom. IX. 15. Y Santo Tomis sobre ello dice: «Quibus verbi.s des- 

truitur haeresis Valentini, qui dicit, Christum non de massa huniani ge¬ 
neris, sed de coelo corpus attulisse, quod quidem excludit iii hoc quod 
dicit, Christum ex judeis secundum carnem esse, secundum illud Matnaei: 
1.1. Liber generationis Jesu Christi Filii Dei. (Ex prim Episf. ad Rom, IX. 
5 Icct 1 * 

(3) Ad Rom. 1.3; ad Hebr. II. 16; II Timoth. II. 8; ad Gal. Ill. 16. [Cf. Gen. 
XIGI. 9; XXII, 20,; Ps. CXXXI. 11.] Comparad sobre este pasaje, III (lu. 
31. a. 1. et 2. 
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I) 


I''l Hoinhre Dios, nuostro lioileiitor, tal (ioiiio aparece en 
la Santa Kscn-itura, ps dccirconio llijo del hoinbre, bieu po¬ 
dia naeev sin padre; mas no podia uacer sin inadre (1); pnes 
solo por el lazo maternal le es pnsible iiiiirse a Adan, el 
l)adre v cabeza detoda la razabmnana (‘2). Ml Oristo es pnes, 
hijode Adaii, ponpie es priniero hi.jo de David y bajo este 
titulo es conoeida sn inadre. Mila e.s de raza real, de la raza 
de David (3), y al inisnio tieinpo inadre del ( Visto eii el sen- 
tido verdadero y propio de esta palabra: y he aqui porque 
el Oristo, Mesias proinetido coino Ilijo de David, se llama 
trecneuteinente en la Santa Bscritnra, «el Hijo del hom- 
bre» (4). 

g 3°. 

Maria es llamatla «Madre de Jesiisw. 


Los santos Evangelios dan lunchas voces a la V'irgen 
Maria el titulo de Madre de Jesiis, Madre del Senor (5),' y 


n) Cf. HI. dist.12 qu..'>. a. 2. qii 2. sol. 1 y .Suarez Di- iiicarn (lisp X 
Se(;t 3. 

(2) Corpus Chri.sti habet relationem ad Adam e.t alios patres inediautc 
corpore, matris ejus. Unde multo alio modo fuit in patribus corpus 
Christi quam corpus luatris ejus. (III. q. 31. art c. ct ad 3hui.) 

(3) Virgo regia davidicae stirpis eligitur. (S L"(i, Sermon. 1 de. Xativit. 
Dorn.)—Acerca tie lagenealogia d"* .Maria, ('f. III. qu. 25. a, 1. 2.; eit. qu. 
31 a 2. l.m el 2.ni; id. a 3. 2.ui; IV di.st. .30 qu 1. a 2. q.3. 4rii 

(41 .Mediautc B. Vir^ine Christus secundum carncin dicitur e.sse. c-v 
semine David per modum origini.s. (Ill qu. 31. a G. 2m) Lo mismo argu- 
mentan los Padres contra los fantasiasta.s. Dice Ferrando: Qua enim ra- 
tione ficret t x .semine David, nisi cariiem suscepiset ex matre, quae per- 
tinebat ad semen DavidV De .semine tmim David .Maria et de came Ma- 
riae Christus. quamvis sine semine marilati. tamen cnm propietate natu¬ 
rae... .Noune .sic est semen .4brahae Christus, quoniodo ex semine Da¬ 
vid, propter .Mariam, per .Mariam, de Maria? (Epist. 3 ad Anatol.) Asi 
tambien sail Justino martir: Patriarcharum filium norunteum Scripturae, 
quod per Virginein ex illorum stirpe jirocreatam earn factus, homo de- 
formis fieri sustinet. Ttaqne filium hominis seipsum vocabit: sive quod 
per Virginein genitus est, quae de genere ant Davidis, .Jacobi, Isaias et 
.Abrahae; sive quod .Abrahamus ip.sa pater omnium illorum fuit a quibus 
■Maria genus dediicit. Efenim emiim qiwx filine f/enerant liberorum pa- 
fres Ulos P.XSP. noirirtms a quibus genifae sunt foeminap. (Apol. 2) 

(5) Contra est anctorita.s Evangelii Matthaei. I. I8i Cum esse.t de.'ipoii- 
sata Mafpr Jesu Maria .loseph etc. e4 in pluribns locis. Ill dist IV q. 2. a. 
T, ill contra; et 111. qu. 3.5 a. .5 in contra (Matth. 1. 18 ; IT. 11 ; Xlll. 20; .loan 
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1(‘ Mtribnyeii tiiiunoiius y actos ((iie poiieii fueia de diida la 
si”iiifi(;acidii de estas palaiaas, es decir, la verdadera ma- 
tei'uidad de Marfa. Asf, al diri^ir a la N'^irgeii de Nazareth 
estas palabras eelebres: <dle^ aipif (pie concebireis eii vne^- 
tro seno, y dareisa biz iiii hijo (Luc, I, 31)*, el Aii^el (la- 
bricl le pronostieo qne scMaa madre. Eii efecto, la coiicep- 
ciou y el parto constituyen los dos actos eseuciales de la 
materuidad (1). Despu4s de haber enumerado los antepasa- 
dos del Mesias, el Evangelista San Mateo cierra la serie de 
los 110111 bres propios por el de «3Iarfa de la ciial iiacid de- 
siis tnie se llama Cristo (Matth. I, l())». For estas palabras; 
«Marfa de la cual iiacio Jesus, de qna nutm e.st Jenmy>, el E- 
vaiigelista afirina dos (;osas: I" qiie Marfa es verdadera- 
niente iiiadre: y 2" que. es madre siu la cooperaiddn did 
hombre. El primer imnto es incontestable, y Marfa e.s ver- 
daderameute madre; porque de ella, y de su siibstaiicia se 
ha producido y foriuado el euerpo de Jesus por uua gene- 
raci()U verdadera, y enterameiite seinejaiite ii la de los ante- 
pasados iionibrados autes en la tabla genealogica. Asf 
plies, el euerpo de Cristo no ha veiiido del cielo, iii lia atra- 
vesado siinpleiiieiite por la N'frgeri Nfarfa como la luz atra- 
viesa nil cristal, asf como lo pretenden (derkis herejes. 

El seguiido juinto no es nieiios cierto. Marfa es Madre 
de Jesus .siu la eoojieraciiin del hombre: y elUi y no de el 
(do Jose y de su esposa) es de cpiien Jesus tile engeudrado. 
.Mientras ((lie en toda la genealogfa de los antepasados (hd 
Mesfas, siempre se atribuye la generaciiin al padre (no ha- 
ciendose iiienci()n de la niadn* sino en easos excepcionak's), 

(1) (Jraecus: [licit autein: cConcipies iu utero> ut ([(^inonstraret Donii- 
num ab ipso utero virginali et de nostra substantia cavneni suseipcr(\ 

Th. eaten, aur. in Luc. Evang. cap I.) . 
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cuaiulo llega a Jos6, la palabra genuit, que engendrS, re- 
petida hasta alli en toda lai serie por el escritor sagrado, se 
supriiuesiibitaiueiite, pues el naciinientode Jesus excluyd la 
oooperaciou del hoiubre, y el escritor sagrado noinbra a sola 
la iiuijer coino el autor del Mesia^ por estas palabras: «Ma- 
ria de la ctial uacio Jesus, Maria de qua mtus eat Jesm (1)». 

101 privilegio que Dios habia concedido a Israel de eu- • 
geiiilrar al Mesias, se encueufcra pues realizado y. llevado a 
su t^riuino en la persoua de Maria. Sea que la raza de Is¬ 
rael haya sido iiicapazde elevarsea a este honor, sea que 
liaya sido indigiia de el, la veiuos iinpotente para eutrar;en 
coiitacto imuediato coii el llefleutor. del mundo. El ultimo 
aiiillo de la geuealogia dehSalvador segiiii la naturaleza, se 
derieiie eu Maria y un va mas alia; naeiendo Jesus en la 
naturaleza luiinaua, no tieiie padre, sino (pie perteuece 
linica y exclusivaiiiente a su Madre: a «Maria, de la cua] 
nacio -lesusquese llama Oristo (2). Jesueristo uo tiene pa- 

(1) cDe qua natus est Jesus qui vocatur Christus.» Hie duplex error 

excluditur. Unus qui dicit Christum fuisset filiuiu Joseph: et hoe exclu- 
ditur per hoe quod dicitur De qua. Si enim fuisset filius Joseph, dixisset 
//e vel sal tern V/e quibus. Alius excluditur error, vel Valentini, qui 

dicit, Christum non asunipsisse corpus de Beata VMrgine, sed de coelo 
jipporta.sse. ctperBeatam Virginein sicut per canalem transisse. Contra 
( St quod dicitum De qua. Si enim ita eset sicut dicit, dixisset Evange¬ 
lista. non De qua, sed Per quam. vel A qaa, vel Ex qua vel, aliquid tale. 
Haee enim prcepositio rfe .semper notat consubstantialitatem, non autem 
haec praepositio ex: unde potest dici: Ex mane fit dies, et quod aroa pro- 
eedit ex artifice, nuiiquain dit^itur de artifice. Unde per hoc quod dicit 
De, denotat, quod de. corpore B. Virginia formatum ut corpus Christi. 
{Expo, in Matfh. c. 1). 

(2) Esto dan a entender las palabras del Evangelista; Cum met des- 
panxata etc. es decir la generacion natural (b-l .Mcsias por sus abuelos 
llego Hasta Maria. Mas la de Cristo fue.de otra iiianera por virtud sobre- 
natural y sin cooperaeioii del hombre. .sino solo por Maria. Ita dicum 
e;,t de. genealogia (Christi qiumiotJo Abraham genuit Isaaic etc. per car- 
iialem comixiionem Sed Chrigti generatio .sic era/.'.. Consequenter des- 
crihit generationis modiim (S. Tli. in Matth. e. 1). 
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di-e sobrti la tien“a, si»o qiie es eiitera y nnicatnente Hijo 
de Mkria segnn la carne (1). Marta es pue-s madrede iiiia 
maaera eminente y eh toda 'la fuerzatle la palabra.' ' 

Si el Oriste que ocupa un lugar excepeional entre los qiie 
ban nacidt) de ranjer, ea Haraado deseeiidientfe de los' Pa- 
triarcaa, Vt^%iftediatar**y'exeltiMVainente el 

hijo de la mujer, semen mulkrin. He aqni porque a Maria 
es a quien se refieve la graii' proiiiesa hexjha al g6iiero hn- 
mauo desde el principio de sn‘ histx)ria (2). Ella es la imi- 
jer vict.orio.sa, la Lihertarlora; vesta ciihierta eoti la .soiii- 
bra del Espiritu Santo, que -fecunda, en sn coronainiento, 
ai arbol geuealdgico del Mesia.s, en la per.soiia de Maria qtu; 
es su Madi’e: Maria de qua natiiK est Jesus qui rocMtur Chris- 
tm. 

"vEl inisiuo sentido se halla taitibieii -exprestido por estas 
|)alabras de Satt Mateo: x-HabUse que Mnriu hah'm vonee- 
bido del Espiritu Santo. que ha nacido de ella es del 

Espiritu, ,Sant6» Jnpmta est in utero habens de Spiritu San- 
vto.—Quod enim in ea natum ; est de Spiritu Sancto est. (San 
Mateo. I, 18, 20). Bh e.sto.s dos pasajes, el hjvaagelistti afir- 
raa <le nuevo, y de la inaueramas tVtrinal que Maria es ver- 
daderainen.te inadre: y adeinas, parece invitarnos a pene- 
trar mas adelante en el Mlsterio de la Enearnacion, noin- 

'(1)'A Santo Tomas It-pareco indicada la exclusion del principio mas- 
cnlinp eh aquellas palabras del Ang^l a Senor San .lose; porque dice de 
nn tnodo g^nerA\ pariet fUium, y no pariet tibi, co\m habia dieho ha- 
blando del Bautista [Matth. I 21). San Jose no e,s padre como Zacarias, y 
por es'd Cristo no le na.;i6 A el perteneciendole como bijo «en el sentido 
eriqub' el Precursor lo era para Zacarias. xPariet fUturif; et non: «Po- 
riet tibi* qhl^ iii,«e pueruin non genuit. Luc 1.13 dictum e.“t Zacharias' 
*Uxor tuupixHettibi filium* Zacharias genuit. Vel id non 

dicit quod.pro omnibus natus est: nosoInmOlb/ vel 

ipsi pariel’fUliiiri, set'tori mufiao^^jtijc. rT 10). 

(2) (Tcnes 111 16 ’’ ‘ -n 
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braiido a los que real men te ban cooperado 4 ella. En efec- 
to, el Evangelista termiua derepente y de una manera ex- 
trana la genealogia del Mesias, no nombrando m4s que a 
su Madre, Maria, la cml nado Jesus,•» substituyendo 
dnicainente este nombre a toda raencidn de un padre segun 
la came (1). For estas palabras, el texto sagrado estable- 
cio claraineiite la niateriiidad de Maria, pero al mismo tiem- 
po la eleva a ima altura que excede con inncho el orden de 
la uatiiraleza. • ■ . 

En efecto, Maria es Madre, pero es tambidn Virgen, y 
de asta raanera es coino fnd en^end/rado Jesucristo, (Jhristi 
autem generatio sic erat. (Mat., 1, 18). Esta mujer, con'A- 
qiiel qiie nacera <le ella, y que fii4 mostrada d ntiestros p^ri- 
meros padres en un hgano parvenir, es al raismo tiempo la 
Virgen que coucibe y da a luz, segiin las palabras de 
Isaias; es el sigiio milagroso <le la proxiina Eedenci6n/que 
el Frofeta liabia anunciado al pueblo escogido (Isaias, VII, 
14). Emmanuel, sii Hijo, (Dios con nosotros) que reunioeii 
su persona, eomosu nombre lo indica, la naturaleza divina 
y la naturaleza liuinana, es por consiguieute unicaraeute 
«el tVuto de la miijer,» porque es el liijo de la Virgen. La 
promesa hecha a nuesbros primeros padres y la profecia de 

(I) *Quod enim in ea natiim est de S/nritu Sando est*- Hie aperitincar- 
iiationis mysieriniii: et nota, quod cum tria ibi fuerint, seil. ipsa' Virgo 
eoneipiens, Filius Dei conceptus, et virtus activa Spiritus Sancti,-duo 
bene, expviniit angehis seil- concipientem, et conceptionis auctoreiii, ad 
teitiuni ipsnm Dei Filium conceptuin. non exprimit nisi indefinite; Quod 
enim. inquit in ea nntum ext. Et hoe nt denotetur quod ipsuin est ineffa- 
bile et ineompretiensibile non soliini hoinini, sed etiani ipsis -Angelis- 
Quod enim. iiiquit. in ea natum est. non .dieit,,<fe eo, quia, nasei de niatre 
est in liieeni prodire: in inafre nasei est ipsuin coneipi. De Spiritu Sanc- 

to est .Nota quod in eoneeptione aliaruin mnlierum in semine vivf est 

virtus forinativa, eiijus snfiieeinm est semen: et per banc virtuteni for- 
matur faetus et vegetatur in corpor&mulierisjiHaneautem supplevit vir- 
rns Spiritus Saneti, j('f. l.ne I.ao. In Math e. I|. ; 
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Isaias se coiupletan y se explicaii hi iiiia por la otra: la iiiia 
y la otra aniincian una V^irijeii Madi’e, la uua y la otra eii- 
ciientran su ciniipliinieiito ea la virginal luateriiidad de 
Maria. Heaqui conio se expresa Sail Mateo: «2’w/o esto w 
hizo pa/ra qm se ewnipUese la pulabm del Senor dkha i>or el 
■prqfeta: «He aqui qm umt. virgm convehlrdi n darn d Inz uu 
hijo, y sera llamado Emmanmly ms deeir, Dios con nosotros^ 
(Mat., 1, 22 y aig) (J)». 

Teneinos plies tres testigos ipie depoiieii eii favor de la 
verdadera luaternidad de Maria. Primeramente, el hecho 
visible a todos los qjos,deque ella daria al iiniiido nii hijo, 
—Inventaestin utero habens (Mat., 1, JS; Liic, 1, 31, 2, 7). 
las palabras del Angel (pieafirina cpie lo 4|ue ella lia con- 
cebido es del Kspiritu Santo,—^itod enim in ca natinu est de 
Spiritu Sancto est (Mat., 1, 20), yj; fnialinente, el testinionin 
del profeta (pie iiiiiestra la maternidaiij, d(* Maria eoino nii 
gran inilagi*o que senala la aproxiiiia!cid]| de la liedeiiciini: 
Heaqui qne inia virgeii.e^ncMdiira. y dani :i In/, nn hijo,— 
Ecce Yiryo in ntero hnbeblt et qniriet fUinm (Isaias, .Vlh 14.) 

§ 4". 

A las (iinciiUnrlcs. 

liOs adversarios de la iiiateriiidad de la Saiitisiiua Virgeii, 
.saijau ima ditieiiltad de la pregnnta dirigida por el Stsfior a 
su Madre eii las bodas de (’ana: (dnan, 11, 4): j^lnjer, (pie 
hayentreti y mi»! Bstas palabras, dicen, e(piivalen a (^s- 
ta.s: «Mujer, nada he reeibiilo de ti; la natnralc/a hiiinaiia 
que poseo no rae es coiniin contigo*: y asi, habria in^gado 

[1] Praerais(<rat Evangelista, quod mater Dei inventa (jst in utero ha- 
bens de Spiritu Santo, et hoc supra probabit per angelicam revelatio- 
ncin: hie probat per prophetiaui praenuntiationeni. [In Matth. loc. eit] 
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Jesiicristo 4 Maria poi- su madre, Pero San Agnstiu segnn 
lo uota el Doctor aiig^lico, respondia por esta pi-egimta a 
los contradictores de la inaternidad de Maria (1).. iGdmo 
sabeis qiie el Senor dijo a Maria, jqu6 hay entre ti y iiiiL— 
Por el Evangelista J nan <pie lo refiere,. me decis.—May 
bien: pero el raisino Evangelista dice taiubi^nide laiVirgeh 
iina linea antes: «Y la Madre de Jesus eetaba alti». Poes 
si creis al Evangelista cnando refiere estas^ palabras de,Je^■- 
siis: Miijer, |qin^ hay entre ti y mil^ esciichadle taiubieu 
cnando dice qiie la Madre de Jesirs estabaallb. 

Estos adversaries no piieden ya volver en su favor esta 
otra pregiinta hecha en publico por el Senor: (Mateo, Xll, 
48): |,«Qui6n es mi madre y qiiidnes son mis hermauos»? 
En efecto, el sen tide qiie (piieren dar arbitrariamente aesT* 
tas palabras es contrario a la serie de las ideas desarrolla- 
das en este discurso, asi come a la afirmacidu e.vpresa del 
divine Salvador. En el momento mas solemne desu. vuUi, 
desde loalto de la cruz, el Hijo de la Virgeii ha afirma(k) 
piiblicamente q lie Maria era sn mat Ire: nViendo pneK.Je-r 
xus d sn Madre, // cerca de ella al dixeipulo d (juie^ amahUf 
dijo d su Madre: Miijer, he alU d tn hijo: y desde em horu 
el discipulo la tomd eoiisiyo (Jnan, XIX, 2d) (2)». San 
Pablo contradice tambien formalmente iiesos inisinos atL 
versarios cnando dice (Gal., IV, 4): «Dim ha mviado d su 
Hijo hecho de la nmjer*. Y come podria e.ste liijo. ser tbu- 
mado de la mujer, si no hnbiera recibido nada de la.suba-. 

[11 Expos- in Joan. c. II, lect 1 

[2] Dicit autem ipse: Qua est viater mea et qui mnt fratres mei? Ex 
isto loco quidam negaverunt Christum sumpsisse carnem vere, sed 
phantastice. Unde expoiiebant: Non est haec -mater.;mea neque hi fra¬ 
tres mei; quod est contra AposL ad Galat. IV. 4.(lteitv ad Rom. 1.3. Item' 
Domioi’s recognovit cam in cruee: «Mulier ecce-'filias tuus.» ut Imbe- 
(tiir .loan XIX. 26.—In Matth. XII. 4.S.) 
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tancia rte sii niadre (1)? Adonias; la exiiresinii de-que 
sirve el Apdstol, desigua claraiiiente la mateniidad <le Ma¬ 
rla, y no solo su niafcernidad sijnplenieiite, siiio sn iiiateriii- 
dad virginal. En efecto la partlcula latina ex indie-a la ma¬ 
teria de que se ha hecho nna cosa: As! es, (lue el (|m‘ es lie- 
cho de la mujer es hijo de la imiier; poi- ('onsignienre, Ma¬ 
rla, de la dial el Hijo de Dios lia sido tbrmado ^egnn la 
came, es verdadera 4 incontestaUlemeute sn niadn*. El t4r- 
mino hecho, empleado en lugarde la palabra nacido, iniies- 
traqueesta formacion tiene una causa exterior, iiii agente 
libre, el Esplritu Santo; en efect-o, se dice <jiie el euerpo dt* 
Oisto fad forraado de la substaiicia de la Saiitlsima Virgeii 
por el Esplritu Santo en estas palabras; «Se encontro que 
habla concebido del Esplritu Santo ».—Inventa est in ntero 
hdbens de Spiritu Saneto. El tdrinino nacido, expresa un ai;- 
to puramente pasivo por parte de la madre; y sobi-e t-odo, 
hace resaltar la comiinidad de naturaleza que existe entre 
el fruto de la' generacion y el principio generador: «i¥rt/vV/ 
de la coal ruund Jesm.» Del inisnio mode, pues, que estas 
palabras ^hecho de 'la mujen expresan la coninnidad de 
naturaleza entre el hijo y la madre, as! tainbien, el autnr 
inspirado senalo por la palabra «/n'cfto,» el principio exte¬ 
rior, el agente libre que intervino en esta generacion; de 
suerte que encontramos eii estas dos ]>alabras «/i<jcAo de la 
mujer,'* factum ex muliere, la luaternidad virginal <le Ma¬ 
rla y la accidn sobrenatural del Esplritu Santo (2). As! es 

[1] Exp. in Epist ad Galai IV. 4. lee. i. 

[2] Licet autem posset did natu.s ex muliere. .'signenter uiiien (licit 
factum et non natum. Nasd enim aliquid e.xt ipsum prodiici priiieipin 
conjuncto; sed fieri etiam ex principio separato: area enini fit ah artifice, 
sed fructus nascitur ex arbore. Pniieipinm autem Inimaiie generatinni' 
e.-Jt duplex; .scil. iiiateriale. et quantum ad hoe l''hri>-tus prncc(sir e.x priii- 
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coino Santo Tomas establecio porsus sabios comentarios acer- 
ca (le las palabras de la Santa Escritnra, la solidez de la fe de 
laTglesia en la maternidad de Maria. Exaniinemos ahora c6- 
nio esta verdad ftindada en la palabra de Dios, ha recibido 
del genio del Angel de la Escuela, una forma exacta y ri- 
giirosamente cientifica. 

§5°. 

Relacion entre la mateniidad de Maria y el mister o de la Redencidn. 

Lii Santa E.sm’itiira liace sobre todo resaltar dos puntps 
eon una claridad perfecta en la afirmacion del misterio de 
la Kedencion. El priinero, es el liecho iiiismo de esta ma¬ 
ternidad: «He aqiii qiie concehireis y— (Uhreis d liiz un Mjo .— 
Eucontnm q'ne hahui txtiicebido .— Y dio a \nz Un hijo». El 
segundo, es la inauera con que se cumplid el misterio de la 
maternidad: ^Como puede aer esto^........El Espiritu Santo 

Imjard sobre vos.» 

‘ >;nestro Santo Doctor hace de estos dos puntosla mate¬ 
ria de sns mas profnndas meditaciones teoldgicas. 

Xo hay dnda qne Dios liabria podido formar para su Hi- 
jo nn cuerpo constituido de los elemeiitos de nha materia 
tefrestre, porque asi es como formo al primer hombre del 
barro de la tierra. Pero el Verbo eterno quiso tomaf la ua- 
tiiraleza hnmana, tal como se ha propagado sin diswnti- 
nuidad por la via de lageneracion partiendo de su origen 

cipio conjuncto, quia niateriani sui eorp6ris"sutiipsit ex Virgine; unde 
secundum hoc dicitur nasci de ea Matth 1.16. « De qua natus est Jesus* 
Aliud e.sf, principium activum, quod quideni in Christo quantum ad id 
quod principium habuit, i. e. quantum ad formationeni corporis, non fuit 
conjunctum sed separatum, quia virtus Spiritus Sancti formavit illud. 
Et quantum ad hoc non dicitur natus ex muliere, sed faetus, quasi ex prin • 
cipio exteriori. Ex quo patet quod hoc quod dicit: « ex muliere » non 
dicit corruptionem: quia dixisset natum et non factum. Ibid- Cf. Exp. in 
Epist ad Rom. I, .3 lect, 2. sub fine. 
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en Adaii. Uii Dios* qiiiso iiacer <le uiia imijer. El (pie solo 
tiene por padre a im Dios, (piiso tener por iiuidre a iria sim¬ 
ple criatiira: el verdadero Hijo de Dios, (piiso hacerse iiii 
verdadero hijo del liombre. V asi, la Eiicaniacmu eii ge¬ 
neral, lo inismo que el modo de sii cuinpliraieiito, ixir el 
uacimieiito del \'evbo eucaroado del seno de uua nmjev 
(pie era sii inadre, se presenta cotiio mi acto absoliitameiite 
liltre de parte de Dios. La teologiu iiidag i las razones de 
estos hechos, y las razones (pie eimiieiitra estan pertecta- 
meiite contormes al plan (pie Dios liabia decrefcado para la 
redeiicion del geiiero luiinano. 

Ell efecto, el Salvador (pie es a la vez Dios y lioinbre, 
debia revestir esta natnraleza (pie viene de Adan, para cii- 

rar en ella, adoptandola, lo (pie habia sido viciado jior sii 

• • 

origeii. Debia veacer eji esta inisina natnraleza lo (pie 
liabia sido vencido en el primer lioinbre; y debia prociirar- 
le nil triiintb completo, a fin de (pie el ejeinplo (pie nos da- 
ba ell sn vida fiiese iinis atraetivo y nuis efioaz (1). Esta 
natnraleza Inniiaiia debia tomarse en nna iinijer, a fin de 
(pie al hacerse Dios lioinbre fnese mas honrada y mas no¬ 
ble esta iiiisnia natnraleza Inimaiia repartida en dos sexos 
en el hoiiibre y en la iiinjer; piles mientras ipie aparece en 
el mas noble de los dos sexos de la natnraleza Iniiiiana, iia- 
ce nnicamente de nna miijer y exclnye toda participacion 

(1) Potcrat Deus corpus Christi ex linio teiTae. fnnnare vel cx qiia- 
cuinqiie iiiateria. sicut forinavit corpu-i prinii parentis; sert hoc huinaiiae 
riistaurationi propter quam Filiu.s Dei. ut diximus carncni asSuuipsit 
eongruum non fuisset. Non enim suficienter natura huniani generis ex 
prinio parente derivata, quae sanandaerat in pristinuin honorem resti- 
tuta esset, si aliunde corpus assumeret diaboli victor et mortis triuinpha- 
tor, sub quibus humanum genus eaptivum tenebatur propter pecatui.i 
primi parentis. Dei autem pertecta sunt opera et ad perfectum perdueii 
quod reparare iiitendit... .Conveniens igitur fuit ut Dei Filiu.s corpus 
assumeret de natura propagatum ab Adam (opuse. 1. Comp. Theol. c. 
217; Cf. III. q.4. a. fi; ibid. q. 31. a. 1. c:—Cf. .Suarez Disp. 4. sect 2.num. 6 
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(le nil hniiibie cu su na<iinuento. «K1 Seuor ha creailo, dice 
dereiiuas, nii mievo prodigio sobre la tierra: nua innjer ro¬ 
de ira si nil viiron.s) Palabras (jiie eiigraadeceii eii la Ma- 
drj del Hoiubre Dios la aiiareiitc degrailacioii del papel 
de la iiiiijer (1). Adeiiias, eu la innjer es doiide el pecado 
toiuo su piuibo de partida; luas po'v el hombre llego ii ser 
el pecado de la raza hniuana; era iiieuester, pues, ^ne la 
(ibrade la redenciou se cnaipliese por uu hombre, pero de- 
bia tener su principio e:i la mnjer, eii la purisima Virgeu 
Mariu, 'ine debia dar si la-hniiianidad el Salvador del mnn- 
do (2). .ii... 

Fiiialmente, el Hijo de Dios, tomaudo imicameute de 
nua innjer sn iiatnraleza huiiiaua, no solo daba por esto 
niia priieba solida de la veitlad de la Encarnacion; sino 
taiiibien adoptaba el iinico iiiodo po.sible qne no habia sido 
empleadb todavia en la prodnccion de nn hombre. Pn6- 
dense eiiefecto compreuder cnatro modos, y todos hau sido 
realizados. Uii hoinbi-e puede existir sin descender de pa- 
<lre ni de madre, sino por nna creaciou iumediata de Dios: 
y as! es coiiio the hecho Adau del ciial dice San Lucas, 
«qne the de Dios». Admi, qui fiiit Dei. (Luc .38). Puede 
uu hombre ser sacado en cnanto a sus elementos materia- 
les de uu ser hnmano ya existeute: y asi fue formada la 
primera mujer por la mauo del mismo Dios. Uu hombre y 
nna mujer puedeu engendrar otros hombres: asi uacieron 
los descendieutes de Adan y toda la raza humaua. No que- 
daba mas qne nn modo. po.sible para la Encarnacidu del 

vD III. q. 31., a, 4., in c. et 1"'”. 

(2) I Vr luulierein non intravit in munduni peccatuni originate, sed 

per viruin., quainvis aiimliere initium habuit peccatum; ita etiam 

per viruui habuit perfici opu.s salutis nostrae, quod aliquo modo initia- 
tum es per mulierem. scilicet beatam Virginem. (Ill, dist. 12, q. 3. a. 1., 
sol. 2.1“'".—Ibid. Dist. 3, q. 3., a 2. sol 2. in f. 
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Verbo, y era el iiacer de nna im\jer y sia la cof)i>ei'aiii()ii 
de un hombre; y este tiie precisameute el mode qiie.Dios 
adopto para su Hijo: «Uio.s eiivio a sii Hijo heuho de la 
mn}eT,-» e^Misit Dem Filium snum faetum ex mHlwre». (Gal., 
IV, 4) (1). 

Asi pues, la inaternidad de Maria e.sta iituda de iina ina- 
nera imiv, estreclia con el inistierio de la Kedencipn del 
cual piiede decirse que es inseparable. 

3Ias vetioios de qu4 mode se ha; realizado on la iSantisi- 
ma Virgeu el admirable designio de Dios. 

La verdad de la inaternidad de Maria es el fiiudamento 
de la Bncarnacidn, y la condicion previa de todas las glo¬ 
rias a que ha side elevada la Santisiina Virgen: he aqni 
por qite Santo Tonuis trata esta materia sublime con esa 
solidez de doctrina que caracteriza al maestro, y al mismo 
tiempo con tal delicadeza de expresioii que revela al An¬ 
gel de la Bscuela, estableciendo la materuidad sin atacar 
ni en lo mas ininimo el otro privilegio no menos venerable 
de la vlrginidad. 

Cdmo se halla en Marta el caracter constitittivo de la madre. 

La iiocidn de la verdadera maternidad no exige otra co- 
sa, sino que la mujer llamada al honor de ser niadre sumi- 
iiistre la materia destiuada para la concepcioh y la forina- 
ci6n del fruto preparado eu su seno. Ahora bien, la Santi- 
sima Virgen prepard de su came, 6 por mejor decir, de lo 

(1) Decuit ut de muliere carnem assnmeret. Primo ut uterque sexus glo- 
rificaretur Chri.sti incarnatior.e. Secundo ad completionem universi; quia 
generatio viri de. muliere tantum nusquam fuerat, sed mulieris de viro 
luerat, sciL in E'ra, et viri de utroque, sieut in Abel et aliis; et viri de 
iieutro sicut in Adam. (Ill DLst. 12, q. 3., a. 2, qu. 2. sol 2; III q. 31, a. 4 
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mas puro de sii sangre la materia iiecesaria [)ara la concep- 
ci6u y para la formacidn del ciierpo de Jesiicristo; y por 
consigiiiente, es segiin las leyes natiiraleza hiimana, 
la verdadera mad re del Salvador (1). 

Santo Tomas, apoyandose aqui en San Ambrosio, dice 
qpe se debeii distiugiiir dos partes eu la coucepcidu de 
Ifuestro Senor, la una natural, y la otra sobrenatural. La 
primera es que Jesus nacio de una mujer; la segunda es 
que nacid de una virgeu. Como mujer, Maria suministrd 
lo que todas las madres ministran en la coucepcidn de un 
hoiubre, y la que corresponde a la nocidn que tenemos de 
uua madre; ella prepard de sn carue y did de su sangre Ja 
materia necesaria para la coucepcidn del^Cristo. He aqui 
por qud es una verdadera madre segun que. lo exige la na- 
turaleza humana. Eu su cualidad de virgep, excluyd todp 
lo que entra en las condiciones ordiuarias de la materni- 
dad natural, en cuanto es incompatible con la virginidad; 
queremos decir, la parte de influencias del vardn represpn- 
tando el principio paternal. Maria fiid madre, no cdrao las 
otras raujeres, eon el concurso de alguna fuerza humana, 
exterior; sino por la virtud sobrenatural y divina del Espi- 
ritu Santo. He aqui ppr qud permauecid virgen aun siendo 
madre, privilegio incomparable, y que posde ella sola entre 
todas las mujeres (2). . 

(1) Corpus Christ! uou est de coelo allatum.sed de Virgine Matre 

sumptum et ex purissimis ejus sanguinibus forinatum. Et hoc solum re- 
Quiritur ad rationera matris. Unde B. VMrgo est mater Christi. III. qu. 

a. 3, c.; Ibid. qu. 31., a. 5. c. Materia, ex qua corpus forinatur, et in 
Christo et in aliis homiuibus est sanguis per virtutemgenerativam ma* 
tris praeparatus. III. dist. 3., qu. 5., a. 1 sol. Cf. Op 1. c. 2^ init. 

(2) In conceptione Christi luit secundum conditionem naturae, quod 

est natus ex foemina, sed supra conditionem naturae, quod est natns ex 
virgine. Habet autem hoc naturalis conditio, qnod in generatione ani- 
mafis foemina, materiam ministret, ex parte autem maris sit principium 
activum in generatione.Foemina autem quae ex mare concipit; non 
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§7^ 


CuAl es la^parie <le la naturaleza humuna tni la Kncamaci 'in del Verb(». 


La bieuaveutura^a Vir^eii Maria, es piles, verdadera- 
mente uiadre, como lo sou las otras inadres, mas no de la 
iiiisiua luanera que ellas. El pregnnfcar hasta que punto la 
Virgen bendita entre todas las imijeres iiitervino en «1 
glorioso misterio de la Encaruaciou del Verbo, es indagar 
el modo c6mo se cumplid este misterio. He aqui segun 
Santo Tomas la solucidn de esta cu^tiou. ' 

' En toda genferacion natural se encnentran dos principios 
y se desplega uiia triple actividad. Hay el priucipio mas- 
ciiliiio, priucipio aetivo "que determina, (jne eSpecificay dsi 
1 1 forma segdn td sentido tra«licional de esta palabra. 

A este primer priucipio corresicmde el priucipio pasivo 
qne' recibe iina deter/niuacidn, qne snmiuistra la materm 
de lo qiie sera el coinipiiesto hmnaiio. Aderaas, se (lesple- 
gan tres actividades, la una forma y orgauiza el ciierpo, 
de mauera que esteapto para recibir el alma que Dios crea 
para nuirla en aqnel. Esta actividad uo bs la primera, pe- 
1-0 si la principal en la obra de mia geiieraeion; y he aqui 
porqne se atribnyeexclnsivaineiite al priucipio paternal (1) 
El papel de la iiinjer es‘|>ura y siinpleiiieute cohcebir, es 
decir, proveer la materia destiuada a recibir el caracter 
especitico de la huinanidad (2). Por Cl coutrario, la'umjer 

c.st Virgo. Et ideo ad supematuralein mo(luin gcneiatioiiis Christi pertinet 
uu<'d activum principium hi geneiatione ilia fuerit virtus supernamralis 
divina III qu 31; a. 5. c. Corpus' Chri.sti non vst fovinatuin tiisi ex mate¬ 
ria quam Virgo ininistravit. talem in natura, qualeni aliae matrvs minis- 
trantad conceptum prbli.s. Ill, dist. 3. qu. 5 a lin cont 
(C Potentia generativa activa, est, sed haec pntentia est perfecla in 
viro, unde e.jus actio se extendit usque ad forinationein generati: in foe- 
ininaauteni est imperfecta, unde non extendit se eius actio ni.si ad prae- 
parationem materiae. Ill. diet. 3., qu 2.. a. I, b. It. ill. qu. 32., a. 4. an 3 
(2) Haec autein materia e,st sanguis inulieris, non quiquniquc, .sed per- 
ductiis ad quamdain ampliorem digestioncm per virtutem geiierativant 
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cample otran doj fancioaes; da eii toda su pureza ese eleiiieii- 
to luabei'ial ([ue t‘s la base, priniera e indispensable de toda 
tbriiiacion ulterior: y adeiiias, despues de haber coiicebido, 
aliiueuKi y coutimia formaudo y llevando el geriuen qiie 
ha sido fecuudado en su seuo maternal. 

lui la. coucepeioii del Sefior, JIaria cuinplid el papel del 
priucipio pasivo. Bn cuanto al priueipio active, fue reem- 
plazado per la virbud mi.sina del Altlsiino, per la accidii del 
Kspiritu Santo expresjida eu estas palabras: «El Espiritu 
Santo desceudera sobre vi»s, y la virtud del Altisiino os 
Qubrira con sii sombra». (Luc. I, ;^5.) Asi piles, la parte 
aebiva qiie tomo la Santisima V^irgtn ;:en el acto aiigusto 
dela Encarmicion se resume eu los dos puutos siguientes: 
Ella pre|>ar6 de su sangi’e mas jiura, el elemento propib 
para la coucepcion; eu seguida, llevo eu su seuo y alimeu- 
to hasta su tbrinluo el fruto beudito qiie habia coiicebido 
del Espiritu Santo (1). En el acto mismo de la concepcidn, 

inatris ut sit materia apta ad conceptum. Et ideo, ex tali materia fuit cor¬ 
pus Christi conceptum. III. qu, 31, a. 5. c. et 3'". Praebere inateriaui .simpii- 
citer ad generationem alicujus non facit matreiii, sed praebere talent iiia- 
teriani sic preparatam, est id quod inatrem fa?it. III. dist 3., qu. 2., a. 1.4ni 
Ibid. q. 3, a. 1 sed 5®. 

(1) In conceptione prolis invenitur triplex actio. Una quae est principalis- 
scilicet fonnatio et organisatio corporis, et respectu hujus actionis agens 
est tantum pater, mater vero solummodo ministrat materiani. Alia actio 
est praecedens hanc actionem et preparatoria ad ipsam; cum enim geiiera- 
tio naturalis .sit ex determinata materia,e« quod unusquisque actus in pro¬ 
pria materia fit, oportet ut formatio prolis fiat ex materia conve.nienti et 
non ex quacumque. Unde oportet esse aliquam virtutem agentein, per 
quain praeparetur materia ad conceptum. Sicut autera ars quaeoperatur 
formain priiicipatur et imperat ei quae praeparat materiam, sicut ars com- 
paginans naviin ei quae complanat ligna; et.ideo virtus quae praeparat 
materiam ad conceptum estimperfecta respectu ejus quae ex materia prae- 
parata proleni format. Haec autem virtus praeparans est matris, quae 

imperfecta est respectu virtutis activi, quae est in patre unde.mu- 

lier est sicut puer qui nondum potest generate. Tertia actio est concomi- 
tans vel sequens actionem principalem. Sicut enim locus facit ad boni- 
tatem generationis ita et bona dispositio matricis operator ad bonain dis- 

positionem prolis, quasi praebens fomentur_Secundum hoc ergo dico, 

quod in principal! actione formationis corporis Christi nihil fuit ex par¬ 
te B. Virginis quod esset activum: sed id quod B. Virgo ministravit, se 
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^laria tuvo uiia parte imi-aniente pasiva, iiua actifciul de 
(>;)e(lieacia y de abaeyaciou. Reciblo eu si la operacibu de 
la virtiul sobrenatural y diviua ejercibndose sobre el ele- 
iiientro natural que habia preparado de su propia substan- 
cia. De alii se sigue esta consecueucia: la Santisima Vir- 
gen eu la Encarnaciou del Yerboeterno no suministro una 
materia enterainente mfoTme,'materiam niulmi vel prwmni 
(1). ui una materia ya organizada y distribuida eu diversas 
fuuciones; porque eu el primer caso, no seria verdadera- 
uieute iiiadre, y por consiguieute, la expresion del simbo- 
lo: Qua iiu'Aii dela Virgeii Maria, natm ex Maria Tirgine, 
podria tacharse de inexactitud. Kn el segundo caso, el Es- 

liabuit materialiter tantum ad hanc actionem; virtus autein divina fecit 
tntuni quod fit in aliis conceptionibus per virtuteni seminis quod est a 
patre; et ideo Dainascenus divinain virtuteni dicit quasi riivinuui se¬ 
men, ut'in litte.ra habetum. In secunda vero et tertia actione B. Virgo 
active operata est, sicut aliae niatres, unde et vere. mater fuit 1 IT. dist. 
3. qn. 2. a 1. sol. Non solani inateriain praestitit B. Virgo ad conceptionein 
Christi, sed materiain convenientein ad producendum aliquid simile, in 
specie., et locum convenientem, et nutriinentum conveniens conceptioni 
foetus; et hoc sufficit ad rationein niatris III. dist, 4, qu 2., a. 1.1“. 

(1) Oonceptio atribnitur Virgin! B. non tanquain principio aetivo, sed 
quia ininistravit materiam conceptui, et in ejns utero est eoncepiio ee- 
lebrata. lb. qu. 33. a 4. ad 2'".—In ipsa conceptione Christi B. Virgo 
nihil active operata est, sed solain materiam ministravit; operata tamen 
est ante conc^tionem aliquid active, preparando materiam, ut eseet ap- 
ta conceptui. III. qu. 32,, a 4. c: Asi comenta Cayetano este, pasaje; Ad- 
verte hie, quod aliud est loqnid de ipso actu conceptionis. et aliud de 
mensura ipsius actus. In littera non dicitur quod B. Virgo nihil active 
operata est in mensura actus conceptionis, sed dicitur quod nihil active' 
npe.rutsi est in ipso adu fonceptiords. Nam B. Virgo in illo instant! con¬ 
ceptionis materiam ministravit, ac per hoc, active operata est, quia ma¬ 
teriam ininistrare agere procui duhio est: ita quod in toto tempore prae- 
ce. lente instans conceptioni.s; B. Virgo active praeparavit in se materiam. 
et in instant! terminante tempus ilmd. quod- fiiit instans conceptionis. 
praeparatam materiam ministra'vit quasi ad tet'minum sua actionis perve- 
n ens. Ad ipso autem conceptionis auctuni 'non concur'-it active sed pas¬ 
sive suscipienda in materia min-strata actionem'agentis Spiritus Sancti lo¬ 
co seminis_(Ad 1, obj, Scot.) Die ergo quod piitentia generativa foenii- 

na est activa, non generationis, sed materiae proximae et propriae ipsius 

generationis, et geniti_(.4d 4 .4mbae cnim opiniones sunt extremae; et 

quod mater concurrat active ad ^nerationem, et quod mater sit pura re¬ 
ceptive ct passivae, priheipium filii; media siquidem est Peripatetica sen- 
tentia. matreni e.sse, principium activuin materiae filis, et passivum gene¬ 
rationis ejiisdeni. 
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pii’ifcii Santo no stnaa ya la causa eficierite de la natiiraleza 
luiuiana de Jesuci'isto y no se podria tainpoco repetireste 
oti’o ai’ticnlo del siiubolo: Y se encanid por el Bspfritu 
Santo, Et inmrnatm est de Spiritu Sancto. Maria pnes, por 
una aecion verdaderainente maternal y confonue a las le- 
yes de la natnraleza, prepard de su sangre virginal una 
materia adaptada lo mas perfectameute posible para for¬ 
mal', por la operacion del Espiritu Santo, el cuerpo del Se- 
fior. Ella did segun la expresidn de Santo Tomas, el cuer¬ 
po de Jesucristo, no en acto, siuo eu poteucia, es decir, no 
im cuerpo ya formado, siuo una materia prdxima, miterUm 
proximanij perfecfcamente preparada para esta tbrmacidn^ 
En una palabra, ella tuvo, en el modo segnu el ciial se 
ciimpUd la Encarnacidn del Verbo, el oficio de un princi- 
pio pasivo, receptive, pero no de uii principio active (1). 


(1) Santo Toiiiris trata de esta euestion con todo el cuidado que meve- 
ce en la tercera parte de un opuseulo titulado De pluvcdUate formarum. 
(vol. que. el cardenal Toledo llama un Ubro de oro, descubierto 
recienteinente en dos rnanuscritos del Vaticano por el celo infatigable 
del difunto abad Uecelli, y publicado en la Scienza e fede,\: de.spues en 
la Scienza italiana. con un conientario del P. Cornoldi, y al fin en Bolo- 
nia en 1877. Dio ocasion al angelico Doctor de tratar esta materia una 
objecion en que se alegaba, que la doctrina de ur.a forma sustancial lini- 
ca en el hoinbre es contraria al dogma de la ir.aternidad divina. Vainos 
a rcproducir toda la argunientacion del Santo Doctor por derrainar mu- 
cha luz sobre lo quehasta aqui se ha dicho. cObjicitut enim sic; s in ho- 
mine non .sit alia forma substantialis quani aniina rationalis, quae infusa 
e.st a Deo sequitur quod Christus non assumpsit ex B. Vir^ine materiam 
nudam, et per consequens quod non as.sumpsit carneiv. ex ip.sa, quod est 
erroneum, et contra Damascenum, qui dicit, quod caro Cristi est de pu- 
rissiinis sanguinibus Virginis, et ulterius sequitur, m vide.tur, quod Chris¬ 
tus non sit filius Virginis, et ita B. Virgo non sit mater Christi. Non enim 
posset dici mater ejns ex hoc, quod ininistravit inateriam priniam in in- 
carnatione Christi Si enim aliunde accepisset Spiritiis Sanctus mate- 
riani nudam ad form.andum ex ea corpus Christi, scilicet ex aere vel ex 
aqua, vel ex quoqumque alio sive auiinato, sive inanimato, non propter 
hoc idem fuisset mater Christi. Et dicendum ad hoc quod si quis (animad- 
vertat), unde veniat primae objectio, non plus difficultatis affert ponen- 
tibus unam formam in homine quant ponentibus plures, quia hoc est co- 
mune utrique opinion) quod corpus Chi.sti formabatur ex purissimis et 
castissimus sanguinibus B. Virginis per oDerationem Spiritiis Sancti, ita 
quod B. Virgo non miscuerit carnem in actu vel corpus organizatiim in 
actu formatum. Hoc enim e.sset ponere quod Christus non fuisset in- 
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El Doctor angelico considera esta (iooperacion pasiva do 
la Virgeii Maria coino iiiia doctrina iiiiiy solida; y laapo- 
ya bajo el punto de vista fisiologico, en la teoria aristote- 
lica de la geiieracion, y en el punto de vista tradicional, 
en los testimonios de los Santos Padres, principalinente de 
San Ambrosio, de San Agustin, de San Juan Daniasceno y 
de otros: piensa que esta aplicacion es la que responde ine- 
jor al dogma definido por la Iglesia, y que detiende con 
mas seguridad los dos grandes privilegios de Maria, la vir- 
ginidad y la maternidad (1). 

En efecto, mientras que la Virgen 31aria se mantiene 
iuactiva, el Esi)iritn Santo substitnyendo al principio acti- 


carnutUK rte Rpiritu Saii-tn. sed fonnatio vol cuvpovis effective a't- 

tribuerctur B. \'irgiiii. Dicendum ert/o quod B. Viriio mhndravit in in- 
carnr-tione Chrinti cw-fU<<imos sanguine corporis sui. qws pcrfecta dige- 
ritione praeparavit in cor pore suo, uJt essent apti ad concept,ionem, qui son- 
gtiis- fuU caro in lioteiitia non autem. in acfu atdequnm fcn'maretur virtu- 
te Spiritus Sandi. In sanguine eiiim pnnitur una sola fru-ma etiam ah ad- 
versariis, qua quicIcBi forma sanguinis non mansit i:i materia postquam 
ex sanguine formata est caro Chrisii. Oporti t ergo dicere si^cunduin 
utrainque opinionem, quod in corpore Christi fonnato nulla reinansit 
forma substantialis, quae esset active a B Virgine. Vere tamen Filius 
Dei assumpsit carneiu ex ea, quia ipsa ministravit inaceriani perfectis- 
sime praeparatam ad hoc, quod formaretur corpus Christi. Unde caro 
Christi est ex ea raaterialiter. non autem effective; ct hoc est quod dici- 
tur in Syinbolo fidei quod incarnatus est de Spiritu Sancto. scil, ex Vir¬ 
gine, qiiia haec propositio «de» notat habitudinein caussa efficientis, sed 
liae.c propositio €ex» habitudinem causae niaterialis. Vere etiam est B. 
Virgo mater Christi quia non solum ministravit materiam sufficienter 
praeparatam in conceptioue, sed concepit de Spiritu Sancto Filiuin Dei. 
etipsum in utero portavit novem mensibus et nutrivit ipsuni quern sine 
dolore peperit. Si autem Deus accipiet ad formandum corpus humanum 
materiam aliunde quam ex foemina, jam materia non esset disposita 
secundum cur.sum naturae ut ex ea formaretur corpus, nec formatum 
corpus per illud nutriretur et augeretur. et ideo ilind, unde e.sset materia 
accepta, non posset dici niatrem illius, cujus corpus est formatum Unde 
licet coimus Evae formatum fuerit ex costa Adae, tamon Adam non fuit 
mater Evae. (La Scienza ital. II.2 p. >7. seqq.) 
n)Hocquideni(scitsufficere adessematrom hoc solum, quod materiam 
ministravit) vidctur secundum intentionem Philo.sophi. qua perfectissiine 
salvatur virginitas matris et vera inaternitas; unde et fidei maxime coii- 
sona est III dist o. qu. 2 a. I. in sol. ibid qu, b. a. 1. sol. Tal es tambien 
el sentir de. Cayetano y de Suarez, mas sostienen la contraria opinion 
de un concurso activo de .Maria en la Concepcion, San Buenaventura 
(III. dist, 4, a. qu 1,) Escoto, Gabriel. Toledo, y de Vega(Theol. mariaiia, 
Palaestra XXIV, cert. 3, n, 1545 seq. 
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VO realiza el auto de la concepcion en el seuo de la Vir- 
i*eii (1), .snscitando, desarrollando y adoptaiulo el priiicipio 
auiiuadov a esta materia iuiuistra<la por ella. De la substau- 
eia de lilarla formd la naturaleza humana del Oristo, como 
lo ensefia la Iglesia en estas palabras del simbolo: «Eiicar- 
110 por el Espiritu Santo, de la Virgen Maria; et mcarnatHii 
est de Spiritu Saneto ex Maria Virgine (2).» En esta fdriuula^ 
la Iglesia uiie y distingue a la vez el priiicipio activo y el 
jiriucipio pasivo, atribuyeiulo a iiiio y a otro la parte qiie 
les corresponde (3). 


(1) Operatioiie Spiritus Sancti talis .saii{;-uis in ut'ii'O Vir^'iiiis adunatus 
et formatiis in pi-olem. HI, qu. 31, a. 5,3in, 

;2)Tnl es en la traduccion latina la formula del Simbolo de Nieea y del 
de Constanrinopla con cierto niiinero de textos del simboio de los Apos- 
loles. En el texto jjriego los dos principios se ven unidos por una sola 
preposicioin <i.aa(ixiodhza ix zvs'jpazo; &yco’j xai Mapia' zJ^z, zapdtuou » 
porque en el griego la preposicidn ix designa k la vest la causa eficien- 
te y la material. La Vulgata y los simbolos latinos eniplean las dos par- 
ticulas de. y ex. Los escolasticos siguiendo a San Agustin y otros PP. 
dicen qne la particnla de expresa el prineipio activo generador, y la eon 
substancialidad, y la preposicidn ex qiie una cosa depende de otra tl. qu. 
41.. a. .3., l.m et 2.ra—I. dist h , qu. 2., a. 10.—IV. dist. 11. qu. 1., a 4., qu. 3. 
sol yen particularExpo.;. in Joan, [.lect.7 circ fin etlec.lO.) .Mas esta dis- 
tincidn no es absoluta, (Of. S. Th. I. qu. 39., a. 2., d.m) ni aun se verifica en 
las palabras <co?ice/)<M.s rfe Spiritu Saneto* pues la naturaleza humana 
produc'da en Oristo por el Espiritu .Santo no le e.s consubstancial, ya que 
la naturaleza divina le viene del Padre. (Of. Franzelin. 1. c., p. 129) Ha\' 
sin dnda entre el Espiritu Santo y Oristo una relacidn de causalidad y 
consubstancialLdad, pues sieudo coiisuhstauciales cu la naturaleza di¬ 
vina, uno es priiicipio activo del otro segiin la naturaleza humana y en 
esto halla Santo Toinds pe.rfectamente justificada la formula de la Iglesia. 
En las palabras tConeepfun de Spiritu Saneto,* advierte que. la preposi¬ 
cidn de expresa a la vez que el Spiritu Santo es autor del cuerpo de Cris- 
to, y que el Verbo encariiado en esc cuerpo es con.substaiicial al E.spiritu 
Santo. Y de este modo, e.l Oristo, todo entero es el sujeto del atributo 
€Coneeptus* III., qu. 32, a. 2, c. Of, Suarez in h. 1. 

(3) Non eodeiu modo dicitur Ohristus couceptus aut natus de Spiritu 
Saneto et de Maria Virgine; natu de Maria Virgine materlaliter, de Spi¬ 
ritu Saneto vero effective, III, qu, 32- a, 2. 3iii. 
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Parte que tuvo el Espiritu Santo en la ope’ aci n diviiia i!e la Encarii?ei''ii. 


El angel que auiuicio a Maria la gozosa imeva de la Eu- 
carnacion, habia (lesignado esta accidu diviiia coii la ma¬ 
yor reserva de expresion llamaiidola uiia ohnnbrajcithi, \m 
ser euviielto en la soinbra, piies la palabra ohinnbrare sig- 
iiifica cnbrir con su sombra y fecundar (L). De este niodo 
daba a entender que la concepciijii virginal fue exenta de 
toda pasidii de los sentidos y de toda iiiipresion que alar- 
mara la santidad (2), atribuyendobi iinicameute al Espiritu 
Santo. Verdaderaniente, la Eiicarnacion, asi coino la crea- 
cidii, siendo iiiia obra exterior de Dios, oy/as ad extra, fue 
realizada ])or toda la Trinidad, aunque sea terniinada uiii- 
caineute eu el Hijo, pues es regia ya establecida por los 
Padres, sobre todo por San Agustin, y que fue redactada 
desde la antiguedad bajo esta forma. Las obras de la Tri¬ 
nidad son inseparables, como la eseucia de la Trinidad es 
indivisa (3). InseparaMlia sant opera Trinitatis sicut huUrm 


(1) Spiritus Sanctas superveniet in te et virtus Aitissiini obiiinbravit 
tibi. c. I. 35 Santo Tomis entiende nor *virtiu! Altisinmi,:' con inuchoh-- 
PP. y DD. al Hijo de Dios, y por obumhrare la asumcion de la huinaiiidad. 
Suarez su comentador por el contrario, con muchos teologos refiere todo 
al Espiritu Santo: «Mihi vero siinilius est, totum ilium sermonem esse dc 
Spiritu Sancto. posteriorumque particulara nihil aliud quam prioris ex- 
positionem coritinere,.ac si clarius diceret Angelus: Spiritus Sanctus su¬ 
perveniet into suaque omnipotent virtute te proteget et confortabit 
vimque tribaet, ut sine virginitatis ietrimento possis concipere. 

(2) «Virtus Altissimi obumbrabit tibi»; eritin te conceptus, libido non 
erit. Concupisceutiae non eritaestus, ubi urabram facit Spiritus Sanctus. 
San Agu-itin, San Cipriano, San .Ambrosio, Beda, y otros DI). piensan lo 
mismo. Toledo asi comenta: tVirtux Altimmi obumbrabit tdn> quasi 
umbram faciet, ne ardorein concupiscentiae et carnalis riiotus delecta- 
tioiiis sentias. Lo mismo dice Suarez, y entrelos modernos Grimm, en su 
tHistoi'ia del Kiilo Jesus^. 

(3) Incavnationem quoque hujus Filii Dei tota Trinitas operasse cre- 
denda est, quia inseparabilia sunt opera Trinitatis. Solus tamen Filius 
formain seryi accepit in singiilaritate personae, non in unitate diviriae 
naturae, in id quod extproprmm Filii, non quod commune Tnnitati. Svrn- 
bol. fidei. Con. Tolet. aI (an. 675) 
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(st Trinitdtis ensentia. Si, el Dios iiiio eu la eseiicia y ti'iuo 
eii las personas, efecbuo la miioii de la natiiraleza luiniaiia 
con la sola persona del llijo (1). Sin embargo el dogma 
(pie atribiiye esbe acto luisterioso a la persona del Espiritu 
vSanto por estas palabras:« Qne fim concebido por el Bspiri-- 
tu Santo, qnicaiiveptua est (k Spirltu esta plenainente 

jnstifieado: el Hijo mviado de parte del Padre, se lia for- 
mado su santa linmanidad por el Espiritu Santo. 

Las razones ipie liaceu qne se considere la Encaniacii'iii 
conio la obra propisi del Bs])iritn Santo, estau sacadas de 
las relacioiKiS particnlarniente iiitimas de este niisterio con 
los atribiitos caracteristicos de la tercera persona diviiia. 
En etecto, la Encarnacion puede considerarse bajo tres 
pnntos de vista difereiites: eu su motive, en sn objeto y en 
su fin; y bajo cada uno de estos pnntos de vista, estii unida 
estrechainente con la persona del Espiritu Santo. 

El nMieo de la Eucarnaciiui, es el aiuor de Dios para con 
los bombres. «Dios ha ainado tanto al niundo que dio a sn 
Hijo unico.» (S. Juan, III, 10); «E1 Dios rico en niiseri- 
cordia, en razon del grande amor que tiene para eon uos- 
ocros, nos ha vuelto la vida eu Jesucristo (Efes., II, 4).» La 
Eucaruaciou es piles la prueba mas clara del amor de Dios 
para con nosotros. V que es el Espiritu Santo, sino el amor 


(I) Ti'e.s personal* feccrunt lU linniana natura nniretnr uni personae 
Filii. Ill., qu 3., a. 4 e..Corpus Chri.sti a tota Trinitate formatuin (*st, sed 
sp'eeialiti'.r a persona Verbi asMimptuin, quia ad hoc fonnatuin est ut ei 
uniretur Kxposit in Joan. c. XIII.. lect. V—Opus conceptionis commune, 
quidein est toti Trinitati; secundum tatnen modum aliquein attribuitur 
•singrulis personis. III., qu. 32., a 1.1 m—;Grandioso encadenamiento! En 
el instante en que el Angel anuncio la conclusion y cl fin de la auti«'ua 
alianza, se revela toda entera la Trinidad, en la Encarnacion. El <Hijo> 
del cPailre* eterno, por operacion del «Espiritu Santo* toma nuestra 
came en el seno de la Virgen Maria En este hecho aparece toda la Tri¬ 
nidad adorable. (Grimm pag 156 Cf. Oswaldo. La Redencion por Jesu¬ 
cristo—Paderborn 1878 pag. 26.5). 
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imituo y siibstanciiil del Padre y del Hijo, el represeiitiin- 
t ‘ de este amor en la ii itiiraleza diviua, el priucipio coimi- 
iiieativo de ese aiuor eti las obvas exterioves de Dios (1)? 

131 ohjeto de la Kucarnaeio’a, es la union de la naturaleza 
liumana con la pei’sona del Hijo de Dios. Piles bien, esta 
nnioii es la obva mas pertecta de la gracia divina: y jqiiien 
es el principio niismo de la gracia y la tiiente de todos los 
dones de Dios :i sns criatnras, sino el Fispiritu Santo, es de- 
eir, el 1) m personal del Padre al Hijo y del Hijo al Pa¬ 
dre (2)f 

El _f/« de la Encariiaciiin es el obrar nnestra santificasion: 
y he aqui por qiie, El qne the coiicebido y uacera ile la N'ir- 
geu debe ser sauto y se 11 imara Hijo de Dios, ideoqne quod 
na>}cetur vx te mm-tim oocahitnr Filins Dai (Lne, 1, 25). Aho- 
ra bien; ;:por quien sou sautifieadas las criatnras? jPor 
(|uieu sou elevados los homlires a la dignidad de hijos de 
Dios’, sino por el Bspiritu Santo, por esta persona (pie es en 
Dios la misma santidad ^3)? 


(1) Aeerca do las palabras amor y donum, eiioiiiiiin ppi'so;alia (*t pni- 
))ria Spn-itus Sancti,» debe. verse a-Santo Tonuis cii la III., qu. o7—08 V. 
|)uede eonsultarse a Schcebon. Dofjrnatica, toino 1°. 850 y .sig'uiontes. 

(2) Fundase el Santo Doctor en e.'te hennosopasaje de San Agiistin. [En- 
chir. n. 40]: Profecto, modus ist.e quo natus est Christus d.- Spiritu Saneto 

.in.sinuat nobis gratiam Dei, qua boino nullis praecedentibus 

inei'itis in ipso exordio naturae .suae, quo e.s.se eoepit, Verbo Dei copula- 
r(!turin taiitam personae unitateni, ut idem e.sset Filius Dei qui filius ho- 
inini.s, et filius hoinini.s qui Filins De>,-ae sie in naturae hunianae .sus- 
ceptione fie.ret quodammodo ipsa gratia illi hoinini naturalis. quanullani 
p ■ccatuin possit adinittere. Quae gratia gropferm per Spiritum Sanc¬ 
tum fuerat. significanda, quia ipse proprie .sic ext Deux ut dkatur etiam 
Dei donum 

(3) III., (jU. .^2., a. 1. c. Ven.se desarolladas estas razones cn la obra de 
Borganelli* Lo SobrenaiuraD Roma 18()4. p. 106. en <La Maternidad divi- 
na» Napolcs 1874 {)ag. 74. En varios pasajes, Santo Tomas anatle. a estas 
razones. la analogia entre la Encarnaeidn del Verbo y la formaeion de la 
palabra humana, analogia ya declarada por los PP. del Coiieilio de Ni- 
cea. Y, en efecto, la enearnaeion del Verbo pnede coinpararse muy bien 
con la ineorporacion del pensainiento en la nalabra exterior: ta'iito la 
Palabra eterna en el Seno del Padre coino la palabra interior en el e.spi- 
ritu del hombre .son invisibles; para inanifestarse. ai exterior tienen que. 
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El act(* iiiisterioso de la coiieepcioii se ime pues 
chaineai.e al mistevio <le la Saiitl.siiiia Tviiiidad; i>i;ro al luis- 
1110 tieiiip:) nos abre conio ima pci'spectiva acevca del inis- 
tevio adorable do la vida de las tres personas divinas y de 
las relaeiones iiietables qne existan entre estas inisinas di¬ 
vinas personas. 

Los Ires ])rincipales atribntos divinos (jne se revelan en 
el inisterio de la Hncarnaeion, son jirecisaine ite la inani- 
festacidn exterior del earaeter personal del Espiritn Santo: 
en efecto, veinos ii la tercera persona de la Santisinia Tri¬ 
nidad derraniar sn amor, sn bondad y sn santidad en el 
acto de la Encarnacidu del Verbo; y las misnias relaciones 
en (pie el Espiritn vS;anto tieiie parte en el inisterio inefable 
de la vida divina sou la base de las relaciones (pie le mien 
11 las criatiiras. Solo ii la Inz de este principio es como coni- 
prendeiiios perfectainente el dojiina eiinnciado en estas pa- 
labras del sinibolo: «Qne tne concebido por obra del Espi- 
ritii Sa:ito» qui coimptw; (at de Spiritu Sancto. I'lii efeetoj 
en la Eucarnacion, (pie es la obra por exceleucia del amor, 
de la graeia y de la santidad divinas, se manifiesta la iier- 
sona del Espiritn Santo como la forma snbsistente del amor, 
de la bondad y de la santidad de Dios; y lie aipii por (pie, 
aniiqne este acto sea efectuado eu coiiiun por las tres per- 

toniar un euevpo; la palabra iiit.'nia lU-l hombi-e se forma como uiia en- 
voltura por la (le soplo iiispirador (xph-itu^) quo viene del eora- 

zoii, y la Palabra eteiiii..,el Verlio divino, toma cuerpo por el soplo, por 
cl t]>i)iritu Santo (pie do El y del Padre procede. Expos, (le San iMal. e. 1.— 
Summa contr. Gout, lib IV.‘ c. ttr—Compend Theol(^. c. 219 Otros Art.. 
Oswaldo opinan quo la Encarnaci()n so atribuya al Espiritn Santo, como 
a principio de vida y vciormador do las criatuVas. fSum. cont. Gents. IV, 
cap, 20.] El Espiritn qiic al principio del mundo daba forma A las criatu- 
vas cuando ferebafur super aquas, ha formado por sn virtud, y con sn 
soiiibra fecund an t(*., el cuerpo del Hombre Dios en elseno de fa Virg-cii 
Maria. Grimm, en sn Historia del Niiio Je.siis, relaciona esta operacion 
atribiiida al Espiritn Santo, con el descendimiento del niisiiio divino Es- 
piritu en el dia de Pentecostcis sobre los Sa^rados Apostoles. 
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sonas (liviiias, y auncjiie teii,i>a por terniiiio uiiico la ])evso- 
na del Hijo de Dios, pnede, no obstante atribnirse de nna 
uianera inny particular a la pei'sona del Espiritn Santo, 
Veinos piles en el acto misterioso de la concepcion del 
Senor en este «niilagro de los inilagros,» el eleniento natu¬ 
ral y el eleniento sobrenatnral fnndirse en nna inisma nni- 
dad: lo divino y lo hninano se rennen en nn uiisuio pnnto^ 
qne es sn terinino, nna persona divina (1). Esta concepcion 
es natural en sn principio pasivo y sobrenatnral en su prin- 
cipio active: ^laria se hace inadre y permanece Yirgen, asi 
coino sn divino Kijo se hace honibre sin dejar de ser 
Dios (2). 

? a 


Lii iicci6n del &<;pirku Santo deja Intacta l i maternidad de Maria, v mantiene h iguald id e'.i 
tre la nalurale/a huniaini del Cristo y la n 'estra. 


.Aqni se presenta ahora nna doble cnestion. La virtud 
sobrenatnral y divina snbstitnyendose al principio active 
qne se desplega en las concepciones hinnanas, ^no harii. 


(1) In geiieratione liuniana Christi fiiit ultinius gTiicratioiiis terminus 
unio ad personam divinam. Sum. contr. Gent. 1.1\ e. t.o. 

(2) Si eiiim consideremus id, quod e.st ex parte niateriae coneeptus, 
qiiam mater ministravit, totuni est naturale- Si vero eonsiderenius id, 
<(Uod e.st ex parte virtutis aetivae, totum e.st miraeulo.sam. Sed quia 
nnum qiiodque magis judieatur seeunduin foniiam, quam secundum ma- 
teriani, et similiter secundum agens, qinim secundum patiens, inde est 
quod conceptu Christi delx^t dici simpliciter niiraculosa, et supernjitura- 
lis, et secundum aliquid naturalis. III. qu. 3.3. a. 4. in c. Ibid. qu. ,32; a. 4. 
Im.—Praeterunioiiem duariim naturarum in unam liypostasim, quae com- 
pletae est in conceptiotie Christi quae est viiraculum omnium miraculo- 
rum, est etiam aliud iniraculum ut virgo nianens virgo ancipiathominem 

Deum.Materia enim quam Virgo ministravit,' fuit materia ex qua 

naturaliter corpus hoininis formari pouiii sed virtiis formans fuit divina. 
Unde simpliciter dicendum est, conceptionem illam miraculosam fui.sse 
naturalem vero secundum quid: et propter hoc Christus dicitur naturalis 
I'ilius Virginis, quia naturalem materiain adejiis conceptum praeparavit 
III. dist, qu. 2, a. 2. in sol; ibid' a I, Im. 
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lioi.jtiicio a !a verclful la matenii(la<l de ^lana? For otm 
parte, la interveucioh dr o.-.(a virtiid divlna no destruye en 
desueristo la it>iialdad de sn iiatiiraleza hiiinaiia con la 
iniestra? 

De uiiijiiina uianera, responde el Doetor auu;elico: ponpie 
es evideiite qne la virtiid diviiia (jne es infiiiita y qne da a 
todas las eaiisas segundas su virtualidad, piiede prodncir 
los luismos etectos directaniente y siu ellas. For eonsiguieii- 
te, pnede, sin la iiiterveiicidn de iina actividad [)ateriial' 
forniar en una materia preparada por la niadre iin ciierpo 
apto para recibir mia ulnia Immana(l). Y jquedigo? Hace 
mas todavia; piles inientras qiie la intervencion del princi- 
pio active en las generaci<nies hiiuianas no pnede ejercerse 
sin perjndicar y hacer decaer a la mnjer, la virtiid del Al- 
tisimo exteiidiendo sn sombra protectora, conserva A la pn- 
risima Yirgen la dignidad qne posee y le da la qne no po- 
seia, es deeir, la mantiene en la virginidad y le da la mater- 
nidad (2). 


(1) Nfque tanien hie generationis modus vere. e.t natural! humanitat' 
Christ! derogat. lieet aliter quam alii homines geneiatus sit. Manifestum. 
est euini, quum virtus divina iiifinita sit, ut supra (I. 43) probatum est, et 
per earn oinnes causae virtutein producendi effectum sortiantur, quod 
quicuinque effectus per quamcumque eausam producitur, potest per 
Deuin ausque illius causae adminiculo produci ejusdeni speciei et natu¬ 
rae. Sicut igitur virtus iiatuiulis quae est in humano seiiiiiie, producit 
hominein veruni. speciein et humanain naturam habente.iii, ita virtus di¬ 
viiia, qua taleiii virtutein seinini dedit, absque hiijusniodi virtute potest 
effectus illius virtutis producere, constituendo veruin hominein, speciem 
et humanain naturam hahentem. Sum. cont Gent. IV c. 45—Feminaex 
qua aliquis homo nascitur, mater illius dicitur ex eo quod materiam mi- 
nistrat humano conceptis. Unde B. Virgo Maria quae, materiam niinis- 
travit conceptui Filii Dei, vera mater Pilii Dei diceiidaiii est. Non enim 
refert ad rationem matris quacuiiique virtute materia ministrata ab ipsa 
formetur Non igitur minus mater est quae materiam miiiistravit Spiritu 
Sancto formandam, quam quae materiam ministrat formandain virilis 
homini seminis. Comp, theol. (op. D c. 230. 

(2) Similiter etiam nee per hoc aliquid deperit digiiitati matris Christ' 
quod virgo concepit et peperit, quin ve.ra et materialis mater Filii Dei 
dicatur virtute enim divina faeienie, materiam iiaturaleni ad generatio. 
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Asi coiQo la acci<3ii del Ks])fi-iiii .Santo siibstituyeudose 
al principio paternal, no destruye on .Maria el caracter de la 
verdadera niateriiidad, asi tanipoeo constituye si la perso¬ 
na del Espiritu .Santo respecto si Isi foinnacion del Crisoo, eii 
hi relacidii de padre a hijo. El Oristo es el liijo de la Vir- 
H'en, y uo es el hijo del Esiiiritii Santo, nos dice San Agus- 
I'in (1): y esto es tambieii lo que repiten con el los Fsidres 
del und4cinio Coucilio de Toledo: «No debe creerse (pie el 
Espiritu Santo sea el padre del Hijo ponpie, Maria cojici- 
bi6 bajo la soinbra del Altisiino.» El gran teologo de la 
Edad media nos da la razou siguieiite: 

En la Saatisiina Firgen, nos dice, se eucnentra coinple- 
tamente realizada la idea de la inadre, mieiitras que la ])a- 
ternidad no .se eucnentra de ningnna inanera en la opera- 
cidu del Espiritu Santo; porque en efeoto, e.s la ley esta- 
blecida de Dios en toda generacion qne el que engeudra 
produzca uu ser seinejaute si si por nna comunicacidn de 
su sub.stancisi. Ahora bien, hi Virgen iilaria es quien ini- 
uistro de su propia substancia el eleinento del ciial fue for- 
inada la natursileza huniana del Hombre Dios; y he aipii 
l)or (pie es inadre en el verdadero sentido y la perfects! 
acepciiin de esta palabra. .Jesucristo es su verdadero Hijo 
puesto qud, segiin .su Iminanidad es de la inisina naturaleza 


iii-in corporis Christi ministravit, quod solum ox parte inatris requiritur 
ea vero quae in aliis matribus ad corruptiouem virgiuitatis faciunt, noii- 
ordiiiaiUur ad id quod inatris est, sed solum ad id quod patris est, ut se- 
iiicii niaris ad locum generationis perveniat. .Sum’, cont. Gent. IV. c. 4.5- 
inf, 

(1) Natus est Christus de Spiritu Sancto non sicut Filius, et .Maria Vir 
gine sicut Filius. (Enchir. c. 40.) Quoinodo non sit Filius Spiritus Sancti 
et sit Filius Vir^inis .Mariae cum et de illo et de ilia sit natus explicare’ 
difficile est. Ibid cp. 3S. El P. Faure su eomeiitadnr dice; N’eque in his Au¬ 
gustin! capitibus ncque in homil II. Chrysos. in Symbol. Apost: neque in 
(.'oncil. Tolet. XT. in quibus eadein sana doctrina traditur invenies pro- 
priam hujus rei rationern qua ir.fidelibus contra nos arguentes os obs- 
truas Earn breviteracperspicue traditam invenies inS. Thomae Ilf. 
qn. .S4., a.5, Im. 
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qiie sii iiiacire: en cuaiito al Espivitu tSayto, oluo coiiio po- 
teiicia tbnuadova, mas, no comiiiiicaiido sn propia siibs- 
taucia para producir iin ser seineiaute a El. Y asi, no es el 
padre, y desncristo coino hoinbre no es sn Hijo, ni se le 
aseineja segnn la natnraleza linmana; el Oristo es cierta- 
niente seniejante al Espiritn Santo segiin la natnraleza 
divina, mas esta natnraieza divina, no la fciene del Espiritn 
Santo sino tlel Padre (1). Asi piles la .idea de paternidad 
no ]niede de ninjiniia inanera referirse a la accion del Es¬ 
piritn Santo en la Eiicarnacion del Yerbo, puesto que no 
ha babido, lo qne es el panto eseuoial, comnnicacidn de la 
inisina natnraieza del padre al hijo: y adeinas, la actividad 
del Espiritn Santo fne nna actividad Ibrinadora y creado- 
ra, (2) y he aqni por qne el (Jrist ) segiin la natnraieza huina- 

(1) Christus conceptus est de Maria V^rg-iiie inateriam ininistrante in si- 
inilitudinem specie!, et ideo dicitur Filius ejus., Christus auteni secun¬ 
dum quod homo, conceptus est de Spiritu Sancto sicut de activo priu'-i- 
pio, non tanien secundum similitudinem speciei. sicut homo na.citurde 
pacre suo. Et ideo Christus non dicitur Filius Spiritus Sancti. IIL qu, 
fe., a. 4, Im. Licet aurem Filius Dei dicatur de Spiritu Sancto et ex Maria 
Virg'ine incarnatus et conceptus, i on tamen dicendum est, quod Spiri¬ 
tus S. sit pater honiinis Christi. licet B. Virgo ejus mater dicatur. Primo 
quidem, quia in B. -M. Virgine invenitur totnin quod pertinet ad ratio- 
nem niatris, materiam enim miiiistravit Christi conceptui Spiritu Sancto 
forman lam ut requirit niatris ra io. Sed ex parte. Spiritus Sancti non 
invenitur totum quod ad rationem patris exi^itur. Est enim de ratione 
patris ut ex sua nateia filiura sibi conuaturalem producat. Unde si fue- 
rit aliquod agens. quod facial aliquid non ex sua substantia, nec produ¬ 
cat ipsum in .similitui inem suae naturae pater ejusdici non poterit. Non 
enim dieiinus quod homo sit pater eorum quae facit per artem. nisi forte 
secundum metaphoram. Spiritus autem Sanctus e.st quidem Christo con- 
naturalis secundum divinam uaturam, secundum quam Pater Christi 
non est, sed magis et ipso procedeiis; secundum autem uaturam huma- 
nam non e.st. Chri.sto connaturali.s; est enim alia natura humana et di¬ 
vina in Christo. Relinquitur er^o ouod Spiritus Sanctus pater hoininis 
Christi dici non possit. Comp, theolog. (op. 1) c. 231. Cf<Exposit in Math., 
c. 1. 

(2) Spiritus Sanctus non producit humanam uaturam in Christo ex 
sua sijhdanfia, sed sola sua virtute operatus est ad ejus prodiictionem. 
Non igitur potest dici Spiritus Sanctus pater Chvi.sti secundum humanam 
generationem. Sunim. cont. Gent; IV, c 47.—Spiritus Sanctus non genuit 
Christum de Beata Virgine: quia secundum Daniascenum (De fideoj’th. 
1. 8.) generare est ex sua substantia alium producere.Nec iterum 
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iia puede llainarse h, obra del Espiritn Santo (1). Mas el ca- 
racter qiie perteiiece a uua creatura de ser liecha a iniagen y 
seinejanza de Dios no establecio sino en im sentido inipro- 
]);o e inco apleto la relaciiiu de uii liijo a su padre, por- 
qiie no hay nna seinejanza perfecta entre el creador y la 
criatnra. E.i este sentido, ni el Bspiiitn Santo, ui la inis- 
nia Santisiina Trinidad podrian llainarse el padre de Jesn- 
cristo; y aqni pnede aplicarse esta regia: cnaudo an atri- 
Imto se ennncia de iin siijeto en el sentido mas perfecto, 
el inisino atribnto no podria aplicarse ya al misino sujeto 
en nn sentido inenos perfecto. Ahora bien, Jesiicristo es 
Hijo de Dios en el sentido mas perfecto, porqne es engen- 
drado eternamente en el seno del Padre; y toda otra filia^ 
ci6n, sea la qae i)3rt3n3ce a una criatnra, sea la que vinie- 
ra de la gracia, no seria para el sino una liliacidn imperfec¬ 
ta: por eousigiiieute, es imposible qne el Cristo sea a la vez 
Hijo de Dios, pertectamente en an sentido, 6 impertecta- 
mente en el otro (2). Jesucristo en cnanto hombre, no tie- 


Spiritus Sanctus est siinilis Christo in uatura ilia quani in utL'ro Virginis 
formavit, unde non potest Spiritus Sanctus dici pater Christ! secundum 
humanitatcin in. III. dist. 4. qu. 1, a. 2. qu. 2 3m.—Ibid. qu. 2 a. 4m.— 
Item S. Bonaventurae. III. dist. 4. a. 1. qu. 2. 

(1) Summ. uont. Gent , IV, c. 43;—III. dist. 4. qu. 1, a.2. qu. 2. Im. 

(2) In homine est quaedam similitudo Dei imperfecta, et in quantum 
creatus est ad imagiiiem Dei el in quantum recreatus est secundum si- 
militudinem gratiae; et ideo utroque inodo potest homo dici filius Dei, 
et quia se est creatus ad imaginem ejus et quia est ei assimilatus per 

gratiam.Chri.stus autem est Filius Dei secundum perfectam ratio 

nem fillationis, unde quamvi.» secundum bumanam naturam sit creatus 
et justificatus, non tamen deliet dici Filius Dei neque ratione creationis 
iicque ratio.'.e justificationis, sed solum ratione generationis eternae 
secundum quam est Filius Patris solius. Et ideo nvllo modo debet dici 
Christus Filius Spiritus Saucti nec etiam totius Trinitati.s. III. qu. 32. a. 3. 
c et 2m.—III. dist. 4. qu. 1. a. 2,qu. 2.in sol. 1. et lin.—It 2. Albertus Magnus. 
.Acerca de la poca solidcz de la opinion oue sostienen Suarez, Vazquez. 
Becano y otros de que Cristo como homore puede llamarse Hijo de la 
Trinidad, porque, en su union con el Verbo su uaturaleza huinana fue 
santificada, y adquirio el derecho A la herencia celestial, puede verse i. 
Lugo. (De Inc. disp. 31 sect. 3. y a Franzelin De Verbo incam. 
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lie se,ii,nii l:i iiatiimlezii hnniaua, otro padre (pie el ipie tiene 
segaii la uatnraleza divina (1). 

Es verdad qiie conio hoinbre no ha sido engeudrado de 
toda eternidad; pero tanibi^n, conio hoinbre, es d mis»w, 
la iiiisina persona (pie el Padre ha eugeudrado de toda 
eteruidad, coniiinicandole la naturaleza divina imiuerica- 
nieiite una y coinnn a las tres personas: y he aipii por que 
es, aim conio hoinbre, el verdadero Hijd del Padre celes¬ 
tial. La generacidii eterna del Hijo de Dios en el seno de 
su Padre, coexiste con sn generacioii temporal eu el seno 
de la Virgeu, y por esto piiede decirse de Jesucristo: Este 
hoinbre, el Cristo, qiie iiacid de la Virgen Maria, es el Hi¬ 
jo de Dios, engendrado por el Padre, Dios verdadero de 
Dios verdadero. El inisino Jesucristo es pnes verdadero 
hijo del Padre y verdadero hijo de la Virgen; verdadero 
hijo del Padre, a causa de su geueracion eterna; verdadero 
hijo de la Virgen, a causa de su nacimieuto temporal: na- 
cid dos veces, segnn su divinidad y segun su huinanidad; 
y no obstante, no es mas que un solo hijo, el Hijo de Dios 
que existia de toda eteruidad eu virtud de su nacimiento 
eterno eu el seno de su Padre, y que se hizo el hijo del 
hombre por su nacimiento temporal saliendo del seno de 
su madre (2). Esta relacion de Jesucristo con su Padre es 

(1) Jesus Christus itaque non solum secundum divinitatem (in qua iia- 
turaliter est aequalis Deo Patri), sed et secundum animam et carnem (in 
qua idem Deus consubstantialis est matri), non solum Filius Dei Patris 
est, verum etiam unigenitus Filius. Fulgentius fragn. 32 c. Fabianum. 

(2) Est enim sempitetna et nunquam interrupta Verbi generatio. 

Hine de Christo homine usurpare potest. Hie nomo Deus estet Dei Fi¬ 
lius ac. Verbum, et a Patre procedit et gignitur Petav. D. Incarn. VII, 
cap 5 n. 10. (jeneratio quippe Verbi aeterna est, sicut nunquam incoe- 
pit. nunquam desinit non quidem sicut in humanus tanquam actus im- 
perfectius tendens sed terminum sed ut actus perpetuo completus ha- 
bens in monente terminum semper productum. Unde in ipsa incarna- 
tione Deus homo generatur ab aeterno Patre per comunicationem divi- 
nae naturae. Franzelin. D. Deo Trino. Edit. att. p. 436. not. 1. 
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lo ([11:5 SB llamaen leriiinajeteologicouiia rdacion mil; inieii- 
tnis que sii relacion con la Santisima Virgeii, couio toda 
relacidii (le Dios si siis criatiiras, no es mas que una rela- 
cidii fundada en iinaconsideracion mental, relutio rationis{iy, 
mas la relacion de Maria respecto a Jesus, (jiie es su 
hijo, es una relacion mil, |M)rque el fundaniento sobre el 
dial descausa et iiii fuiidaiiiento real, es decir, la genera- 
ciiMi (2). La Sautiisiina Virgen es verdadera y realmente 
madre, y Jesus es verdadera y realmente su hijo, no por- 
que Sciidria de sola su inadre el haber veuido a ser su hijo- 
siiio porque ella verdaderamente concibid y dio a luz en el 
tieiupo a A([uel (|ue es «el Hijo de l)ios» de toda la eter- 
nidad (J), 


p) Filiatii) reipicit IiypostH.siiiicausequeiUeiii ad geup.ratioiieiii. Qiiaiii- 
vis ergo hypontasis Filii Dei secundum generationem ejus aeternam 
non sij a Virgiue, tameii secundum generalionem e.jus lemporaliui ex 
ea est III., <!ist.4,, qu. 2-, a 1., 5m. 

(2) Rsto eti.seiian Santo ToinAs, (I, qu. 13, a 7). de potent qu. 7. a. 10. et 
al) y su escuela. con Alejandro de Hales, y San Buenaventura (ii. 111. 
dist.. 8.. a. 2, qu. 2)., Otros teologos. por el contrario, coino Escoto. Du- 
rando. .Marsiho, y entre lo.s moaernos Franzelin. sostieiien que. hay una 
filiacion real de parte de Crista con respecto a .Maria, cf Suarez (in HI. 
qu. 3.5, a. 5., disp. 12 sed. 2 . et Tolet. in h. 1. 

(3) Qviia subjectum liliationis non est natura ant pars naturae, sed so¬ 
lum persona vel hypostasis, in Chri.sto autern non est hypostasis vel per¬ 
sona nisi aeceraa; mn potest in Christo esse aliqna filiatio nisi quae 
sit in hypostasi aeterna. Omnis ante.in relatio qua ex tempore de. Deo 
dicitur, non possit in ipso Deo aeterno aliquid s. cundum rem, sed se¬ 
cundum rationem tantuin. sicut in prima parte habitnm est (qii. 13. a. 7); 
Et idea filiatio qua Christus refertur ad matrein. non potest esse realis 
relatio. sed .solum secundum rationem.. .Dicitur tamen relative filius ad 
inatrem relatione quae cointelligitnr relation! mateniitatis ad Christum 
sicut etiam Deus dicitur Dominus relatione, quae cointelligitnr reali 
relationi qua creaturae subjicitur Deo. Et .luatnvis relatio dominii non 
sit realis in Deo, dicitur tamen realiter dominus ex reali subjectiones 
creaturae ad ipsiuii. Et similiter Chri.stus dicitur realiter filius Virgin! 
niatris ea relatione reali niaternitatis ad Christum. Ill, qu. 3.5.. a. 5. c — 
HI (list. 8, qu. 1., a. .5. 
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AKTK’ULO ll. 

Maria rs rerdaikrammte. Mad re de Dios. 

La bieiiaveiituraila Vivgen Maria es Madre de Dios, 
Hinza/.o: Deiparu, Dei (ieaitrix, eu el sentido propio de esta 
palabra (1). 

Esta verd id, enyas pruebas doginaticas acabaiiios de 
exponer, es coiiio el coinpeiidio de toda la doctriua ciistia- 
aa coiiceriiieiite a la persona del Cristo; y es taiubieu el 
eeiitro eii el cnal se jiiiitau todas las afirniaciones doctri- 
iiales relativas a la Santisiina Virgeu (2). 

§ !!)“. 

Pruebas de esla verdad por la revelacion divina. 


Si la Santisiina Virgen es verdaderanieiite Madre de 
Dios, todas las herejias que ban atacado la persona de Je- 
sncristo, no tieneii ya objeto, y tolos los privilegios que 


(1) L;i voz Deipara no eorresponde exactainentu al g’rieg’o &£Ozoxo;^ 
porque loy verbos griogos TtXTio y y£vv«v, oncierran cada nno el sentido 
de los dos latinos/wrerey que designan lafortnacioii y el desa- 

iTollo el pi'oducto de la eoncepcida hastasu salida del seno materno (Cf. 
Petan; Theol. Dngin. De inc. 1. V. cap. 15. u. t. et 2). En el misino sentido 
eniplea Santo Tomas li-s terininos nasciy nativitas \n utero et extra 
tderum. Vease a Cayetano. in 111 qu. 35. a. 1 y a Suarez in eumd. locj. 

(21 Merito et vere S. Mariam deoroxat/ apellamus. Hoc enim nomen to- 
turn incarnationhi niysterium astruit Nam si Dei mater est quae genuit 
profecto Deus est, qui ex ip.sa genitus est; profecto etiam nonio. Nam 
qui fieri potui.sset, ut Deus, qui ante .saecula exstabat ex muliere nas- 
ceretur, nisi homo factus esset? Qui enini filius est hominis homo etiam 
ipse Sit neces.suin est. Quid .“i ille ipse, qui ex muliere natus est, Deus est, 
iinus procul dubio atque idem est, qui ex Deo Patre genitus est, quod 
ad divinam et initii expertem substantia attinet, quippe extremis tempo- 
ribus ex substantia quae initiuin habuit temporique subjecta est, hoe est 
liuinana ex Virgine natus est. Hoc vero unam Domini nostri Jesu per¬ 
sonam duasque naturas et duos yeneratioiies siynificat Joan. Damasc. 
De fide orthod. 1. III., e. 12. citadn por Santo Tomas ('ll!., di.st. 4., qu.,2. a. 
2. in. ctr). 



•HO I,A MAKIOLOGIA-TOJIISTICA. 

la Iglesia luantiene a esta maclre iiic(>iiii>aral)le e.stau es- 
tablecidos sobre uii fuudaiuento sdlido y tlriiie. Atacar a 
^laria es sieuipve atacar d Jesncristo, y reciprocauiente 
defender a la Madre es al inisinotieiiipo defender al Hijo(l). 
De aqui es, que la palabra «le Madre dc Dm, en la lii- 
cha contra Nestorio fue como la palabra de ordeii repetida 
por los catolicos, asi conio el tennino de comuhstamkil ha- 
bia sido en la India contra los Arrianos el t.6rniino consa- 
grado para la expresion de la verdadera fe (2), 

El dogma de la luaternidad divina de Marla ha encon- 
trado dos principales adversaries (pie toniaiido sn pnnto de 
partida en dos extreniidades opuestas teiidlan no obstante 
al misrao fin: querenios liablav del Nestorianimo \ del A- 
dapcianwm. El priniero uegaba qiie Jesncristo sieiido ver- 
dadero Hijo de Dios, pudiera llaniarse el verdadero Hijo 
de Maria: el segniido uegaba que Jesncristo, sieiido ver¬ 
dadero Hijo del lioiubre pudiera llaiiiarse verdadero Hijo 
de Dios Padre (3). Una y otra herejla reducian a la nada la 
Eacariiacidu del Verbo; y el tennino de Madre de Dios 
condenaba a la vez estos dos errores (4). 

En efecto; la idea de Madre de Dios es nna afuuumion 
del niisterio de la Biicarnacion en su esencia mas Intiina, 
eii la unidad personal de la iiatnraleza divina y de la uatu- 

I'l) HuiiiJinitas Chri>ti ct iiiaternita> Yirginis adco sibi coniipxa sum. 
ut qui circa unuin crraverit. oportein etiain circa alium e.rrare. III. dist. 
4, qu. 2; a. 2. in .sol. 

(2) Petavius Theol. Dogm., De inc. 1. V. cp. 15, n. 1. 

(.3) Santo Tomas expone y refuta la he.re.jia nestoriana III. qu. 2, a. 6. 
etc. c. g. IV. cp. 33. Esta herejia habia hallado eco en Espana en eladop- 
cianismo conaenado por el Concilio de. Francfort eii 794 y por .4driano I. 
.Santo Tomas no la inenciona aunque en el error de Nestorio comba- 
te .sus principios (III. qu. 2.5., a i, y sobre todo en la S. c. g. cp. 34. 

[4] Unitas personae quae est in Dei Filio et Filio Virgines adoptionis 
ollit injuviaw [Cone. Fvanfovt. cp. ad Epis. Hispan. apnd Manri t. X\\\ 
pg. 893. 
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raleza liuiiaana, Sobre esta base estan establecidas tres ver- 
dades que auuque difieren la nua de la utra, sou uo obstan¬ 
te reciprocameute inseparables. La priinera es, que la bien- 
aveutnrada Virgeu Maria es la madre de un hombre, del 
Oristo, en cnanto a que ha rainiscrado la materia que ha 
formado sn naturaleza; la segnuda es, (pie Maria es la Ma¬ 
dre del Hijo de Dios, porque el Hijo de Dios ha hecho su- 
ya esta naturaleza huraaiia formada de ella y en ella: la 
tercera, en fin, es que Maria es la Madre de Dios, porque 
su Hijo reunid en una sola persona la naturaleza divina y 
la naturaleza humana (1), Guiados por Santo Tomas vamos 
a dar la demostraciou de estas tres verdades por las prno- 
bas sacadas de la Kevelacion. 

Ho hay duda que el termiuo de Madre de Dios no se eu- 
cnentra en ninguna parte en la Santa Escritura; mas si la 
palabra falta, la cosa qnc expresa esta alii evidente. En e- 
fecto, dos verdades fun dam en tales sou alii proclamadas; la 
primera es, que Jesiicristo es verdadero Dios: Hie est ve7'us 
Deus (I, Juan V, 20.) La segunda es, que Maria es la ver- 
dadera Madre de Jesucristo, de qua imtus est Jesus, qui vo- 
catur Cliristus (Matth. 1,16). De aqui se sigue necesariainen- 
te esta conclusion: Maria es verdaderanieute Madre de 


Dios (2). 

La Santisima Virgen es saludada como Madre del Hijo 
de Dios por el Arcdngel Gabriel: 41 le anuncia que el Ser 
santo que ha concebido y que nacera de ella ser4 llamado 
el Hijo del Altisimo (Luc. 1, 35) (3). Y no solamente des- 
pu4s de sn naeimiento es el Hijo del Altisimo, sino desde 


(1) Cfr. Fr. Ferrariensis, Comm, in S. c. g. IV., cp. 45 circa meJ. 

(2^ III QU 85 4 

(3) Cf'el raismo capitulo V. 31 y sig. S. Mateo I, 21, y el C-nnent. de S 
Tom. sobre este pasaje. ... 
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el inoineuto de sii concepcidn; i)nes de sn concepciou liabla 
el Allgel afirmando la iiiterveiicidu activa del Kspiritii 
Santo. 

Maria es llaiuada Madre de Dios por sii priina Santa I- 
sabel, la cnal, bajo la inspiracioii del Espiritii Santo excla- 
ma dirigiendose a Maria: « ^De donde a uii la felicidad de 
qne la Madre de mi Senor venga a mi?» (Luc. I, 43). 

Maria es llaniada en dit'erentes ocasioues Madre de Dios 
por el gTande Apdstol, qnien ensena qne el Hijo de Dios se 
hizo came, es decir, se bizo bombre, de la sangre de David 
(Roin. I, 3) (1), ademas, proclania la preeminencia del pue¬ 
blo de Israel, en cnanto a qne el Cristo ba toinado mi came 
en la desceudencia de este pueblo, el Cristo qiu' es Dios so- 
bre todas las cosas, bendito en todos los siglos \2), (Rom. 
IX, 5). El inismo Apdstol afirnia qne el Hijo de Dios ba 
sido forraado de la ninjer (Galat. IV, 4) (3). Por consiguien- 
te, la misma persona que es el Hijo de Dios, es Dios por su 
nacimiento eterno en el seno del Padre, es descendiente de 


(1) Nestoriusponebatquodaliudesset secundumpersonamFiliusDei, 

et alius Filius hominis.Hoc excluditur per hoc quod Apostolus di- 

cit, DeFUioKUo, qui scilicet Filius Dei est factus micundum cnrnem idest 
habens camem, ex Hemine <jbavid. qui modus loquendi locum non habe- 
ret, si haecunio facta esset solum secundum in habitationem. Expos, in 
ep. ad Rom. 1. 3. lect. 2—ad Gal, 4. 4 lect. 2. 

(2) Quarto ostendit dignitatem, eorum ex prole, cum dicit: Kx qui- 
bus est Oristus secundum carnem... .Et ne hoc parum videatur ostendit 
Christi dignitatem, dicens: Qui est super omnia QSeus betiedicfus in sae- 

cula. Amen _In quibns verbis (destruitur) haeresis Nestorii, qui po- 

suit alium esse Filium hominis, alium Dei, contra quern Apostolushic 
dicit, quod ille est ex patribus secundum camem qui est Deus super 
omnia. Ibid, 9. 5. lect. 1. Cfr. S. c. g. IV. cp. 34 

(3) Per hoc etiam quod dicitur ex muliei-e fact's (destruitur) error 
Nestorii dicentis,Beatam Virginem non esse Malrem Filii Dei, sed Fi- 
lii hominis:quod falsumesse ostenditur per hoc quod dicit Apostolus 
hie, quod misit ® us FUium suuru fmtuui ex muiiere, qui enim fit ex 
muliere est filius ejus. Si ergo Filius Dei est factus ex muiiere, scili¬ 
cet ex B. Virgine, manifestum est quod B. Virgo est mater Filii Dei. 
Expos, in Gal. 4. 4 lect. 2. (1. c. 1. ) Cfr. S. c, g, 1. c. 
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David, es decir, hijo del hoiiibi'e por sii naciiniento tempo¬ 
ral del seiio de iina mujer, Ahora bien, e^ta mnjer es la 
Virgen Hlaria; asi es que la Virgeii Marla es Madre de 
Dios (1). 

J>i (ino'la piles, bien establecido por la l■e^'elaci6n qne el 
llijo de Dios verdaderaiueute se ha hecho boinbre, y (pie la 
Virgen Maria es verdaderamente la Madre de este hombre, 
la conseeneiicia es inuegable: Maria es Madre de Dios eu el 
seutido propio de esta palabra (2). 

%n°. 


L.I inateinidad dc .Mar:a eii el pnnU) de visla de las nociones de persona 
y de naluraleza. 

Vaiiios a examiiiar ahora eoino el Doctor angelico con¬ 
cilia el privilegio incomparable de la materuidad divina 
con his nociones metafisicas de persona y de natiiraleza, y 
como logra defender este dogma contra los ataques de la 
falsa cienoia. 

En co:la generacioii hay qnedistiugnir doscosas: el sn- 
jeto y el termino, dice Santo Tounis. Los eoinentadores ex- 
plican estas palabras, del termiuo complete, termimis com- 
plctivs, y del termino tbrinal terminus formaUs. El sujeto, el 
que es prodncido, sobre el cnal por consigniente recae el 
atribiito de engendrado y al enal se refii're la relacidn de 


(1) Unns iioniquc de Pati’e siue initio Deus semper genitus de iiiatre 
homo ve.'jo secundum carnein temporaliter conceptus el natus. S. 
FuigentinsDe inc. 1. III. 

(2) Por e^io dice muy bien Facundo de Herniiano: «Si Deus vere &st 
homo, cec aliunde vere homo nisi nascendo ex Virgine, cur non di- 
catur: Deus vere natus est ex Virgine? et si Deus proprie factus est 
homo; nec aliunde proprie factus est homo, nisi nascendo ex Virgine, 
cur non dicalur etiani jiroprie natus ex Virgine?* Pro defens, trium cap, 
1. cp. 4) 
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hijo, es la liipdstasvi 6 la persona. Eu cuanto al tei-mino, 
terminus formalis, es decir, aquello por lo ciial es produci- 
da la persona, es la natiiralesa. La persona es producida, 
pero lo es por la naturaleza;, con la naturaleza y en la na- 
turaleza (1). 

Es menester buscar en la relacidii entire los t^rminos de 
persona y de naturaleza la razon ultima de estas afirnia- 
cioues (2), Pin los seres raciouales, la persona es la que sub- 
siste, y la naturaleza es aquello por lo cual es. La persona 
pos6e, tiene el ser con todas sus determinaciones, y no es 
poseida por niugun otro. La naturaleza por el contrario, es 
aquello por locualuna persona poseeenpropiedad unser de- 
terniinado(3).La personaesuntodo subsistentepor simismo, 
un ser complete y terminado, un iudividuo que tiene ple¬ 
na posesidn de si luismo; la naturaleza por el contrario, no 


(1) Nativitas potest attribui alicui dupliciter; uno modosicutsubjec- 
to, alio modo sicut termino. Sicut subjecto quidein attribuitur ei quod 
nascitur: Hoc autem proprie est hypostasis non natura. Cum enim nas- 
ci sit quoddam generari,sicut generatux aliquid ad hoc quod sit, ita ntts- 
citur aliquid ad hoc quod sit. Esse autem proprie est rei subsistentis: 
nam forma quae non subsistit, dicitur esse solum quia ea aliquid est: 
pereona autem vel hypostasis significatur per modum subsistentis, na¬ 
tura autem significatm- per modum formae, qua aliquid subsistit: Et 
ideo nativitas tamquaiii subjecto nascenti proprie attribuitur personae 
vel hypostasi non naturae, sed sicut termino attribuitur nativitas na- 
tm’ae. Ill, qu. 35. a. 1. c. 

(2) En cuanto a la nocion de persona en su aplicacion al dogma, vea- 
se el excelente Tratado del P. Fifane: Declaratio ac defensio schol. 
doctrinae SS. Patrum doctcrisque Angelici de hypostasi etc; a Fran- 
zelin De Verbo inc. Thes. XXVI a XXX. Del concetto di personalita 
secondo le dotrine di. S. Thomaso (en la Revista La Scienza e la Fede 
1876, IV, 2 pag. 293 seq). 

(3) Esse autem pertinet et ad naturam et ad hypostasi m. Ap hyposta- 
sim quidem, sicut ail id quod liabct e.sse; ad naturam autem sicut ad id 
quo aliquid tiabd esse. HI., qu 17, a. 2. c, et ad im; ibid, qu 35., a. 1, 3’”. 
Illud autem quod pi-r aliquam naturam dicitur esse, dicitur supposi- 

tum, vel hypostasis naturae ilius.et si sit natura intellectualis 

quae habetur, tails hypostasis dicitur persona, sicut dicimus, Petrum 
esse personam qui naturam hiimanam habel, quae est intellectualis na¬ 
tura. Declar, quorumd. art. 2. Grace. Amn. etc; cp. 6. 
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siibsiste en si misiua^ siuo en el todo del ciial constituye el 
eleuiento formal: no se pos6e ni se tiene a si misma^ siuo 
que es poseida y tenida por la persona en la ciial realiza su 
existencia, y en la cnal es poseida y se conipleta. (1) La per¬ 
sona es pues el com piemen to y la perfeccion de la natnra- 
leza, no ciertamente bajo la relacion del mismo ser, sino 
respecto del modo de ser, es deciv, de la existencia substan- 
cial como se expresa Santo Tomas (2), con tanta verdad 
como concision (3). Pnesto pues, que el ser segiin el senti- 
do propio y complete, no perteuece sino a la persona, y 
como por otra parte, el ser es el tdrmino de todo lo que es 
producido y tiene existencia, es evidente que el fin de toda 
generacidn es uu ser subsistente, substancial, es decir una 
persona si se trata de una generacidn humana, y no una 
iiaturaleza. En efecto, considerada en si misma la natura- 
leza no es sino una cosa iucompleta, que no llega sino en 
la persona a subsistir en si misma (4) 

Bstablecido este principio, deciinos que el dogma de la 
juaternidad divina esta plenamejite justificado por el ana- 


(1) lU., qu. 2., a. 2.; ib. qu 2., a. 3, et qu. 16., a. 12, S'". 

(2) He aqui como se expresa Bailez en su comentario de la Suma: 
*Natm’a substantial! i/iuntitumlUn't inteltiijabfr jierfecta et xbujuluris, 
tamcn si non sit in supposito seu pei-sona, adhucest terminabilis.... 
Natura, si quideiu est prior causalitate, incompletaest quoad uItimum 
sui complementum: ut. vero perxonatur vltivium coviplenieuhtin cmeqiii- 
tur. In I., qu. 3., a. 3. En el mismo sentido dice Sucirez: «Dico ergo, per- 
sonalitatem ad hoc dari naturae, ut illi dat ultimum crynipleiwmtnm in 
ratione existendi, vel (ut ita dicam) ut existentiam ejus compleat in ra- 
tione subsistentiae, ita ut personalitas non sit proprie terminus aut mo¬ 
dus naturae secundum esse exisientiae, sed secundum esse esscitfiae. 
Metaph. disp. 34. 

(3) I., qu. 29., a. 1. c. 

(4) Nasci fieri quoddam est; nihil autem fit nisi ut sit; unde secundum 
quod alicui convenit esse ita et convenit ei fieri. Esse autem proprie 
subsistentis est, unde dicitur proprie nasci et fieri. Forma autem et 
natura dicitur esse ex consequent!: non eiiim subsistit; sed in quantum 
in ea suppositum subsistit, es.se dicitur, unde et ex consequenti conve¬ 
nit ei fieri vel nasci, non quasi ipsa nascatur sed quia per geueratio- 
nem accipitur. III., dist. 8, Sent, qn. 1., a. 2, in sol. 
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lisis metafisico de los termiuos de naturaleza y de perso¬ 
na. En efecto, si no es la naturaleza sino la persona la que 
es producida (1), es decir, coiicebida y engendrada, se sigue 
de aqui que la Santisiina Virgeii concibid y did a liiz no 
uua naturaleza huuiana eousiderada eii si misina, sino imu 
naturaksa hunmna suhsistente, es decir, uua persona en pose- 
sidu de la naturaleza liumaua (2), Ahora bien, coino segim 
la doctriiia de la fe, no hay mtis que uu solo Cristo, uua 
sola persona, que es el Hijo de Dios, persona divina, se si¬ 
gue de aijiii que Maria concibid y did a luz, en la natura- 
leza huinana, al Hijo de Dios heclio horabre, y que por 
consigniente es Madre de Dios on el seutido verdadero, en 
el sentido propio de esta palabra. 

§ 12 . 

Solti'-,ion de una dificiiltad. 

IMas el caracter de esta persona que es el terniino de la 
geiieracidu efectuada en IMaria y que sdla establecid uua 
relacidii intiiua y real eutre la madre y el hijo, ^iio parece 
iiicoinpatible, en la bienaventurada Virgen Maria, con la 
diguidad de Madre de Dios, puesto que es de toda cviden- 
cia que no pudo eiigeudrar una persona divina considera- 
da en si niisma, es decir, en cuaiito a (jue es coiisiibstan- 
cial al Padre, la persona del Hijo iluico del Padre, que exis- 
tia de t-oda eternidad en el seiio de su Tad re? 

(1) Natura humana quae ut pars significatur, non est nata subsiste- 
re cum non possit in reruni natura esse nisi in atoino, id est, in suo sup- 
posito, et ideo ipsa non potest dici nasci. III., dist 8., qu. 1., a. 2.1. m 
Non enini natura intenditnatui’am producere nisi ni supposito; et ideo 
non intendit generare humanitatem, sed hominem. Ib. ad 2"' et 3"'. 

(2) Natura humana quamvis non dicatur proprie nasci in Christo de 
Virgine, eo quod nasci non est natura sed hjqiostasis; tamen consequen- 
ter ad geuerationem se habet, quia est per generationein accepta. Ibid, 
a. 3. in solut. 




LA IIAEIOLOGIA TOMISTICA. 


43 


Eu efecto; no hay duda que el fin y teriniuo extreiuo de 
la Concepcion inisteriosa de Maria no ha sido, conio suce- 
de en una generacion slnipleinente huinana, la pvodnccion 
de una persona, considerada de una nianera absoluta, aim 
siiponiendo que esta persona encierre eu si la naturaleza 
divina: mas el terniino de la concepcion de Maria fue la 
geiieracidn de una persona divina en la naturaleza huina¬ 
na, de una persona divina en cuanto a que es formalnien- 
te un hoinbre (1). Ahora bieu, esto basta para que Maria 
sea verdaderainente 3Iadre de Dios: eu efecto, el caracter 
de la -verdadera maternidad esta constituido, si una perso¬ 
na es producida por la generacidn en una naturaleza de- 
term inada: asi es que, la persona del Verbo que por su ge- 
neraciou eterna posde la naturaleza divina en el seno de su 
Padre, ha sido engendrado por Maria eu la naturaleza hu- 
maua, seguu todas las coudicioues de una verdadera ma¬ 
ternidad. Por consiguiente, Maria ha engendrado, es decir 
concibio 6 hizo nacer a la persona del Verbo coiuo hombre, 
y es, pues, verdaderameute Madre de Dios (2). 

Asi, aunque el Cristo no haya recibido de la Virgen su 
madre mas que la naturaleza huinana y no la divina, sin 


(1) In Christo suppositumsubsistensest persona Filii Dei, quae sim- 
pliciter substantificatur per naturam divinam, non auft-m simplicitsr 
sUstaTitificatvr per naturam kumanam, quia persona Filii Dei fuit an¬ 
te humanitatem assumptam; nec in aliquo persona est augmentata seu 
perfection, per naturam humanam assumptam. Subxfanti/icatur autem 
suppositum aetemum per naturam humanam-. in quantum est hie. homo. 
Qu. disput. De union. Verb, incam, qu. un. a. 4. ita III. qu. 3. a. 1, 
3”. Cfr. Franzelin. De Verbo incam, pg. 376. seqq. 

(2) Concipi autem et nasci personae attribuitur et hj'postasi secun¬ 
dum natimam illam in qua concipitur et nascitur. Cum igitur in ipso 
principle conceptionis fuerit humana natura assumpta a divina per¬ 
sona, sicut praedictum est (qu. 33., a. 3) consequens est, quod vere pos- 
slt diclDeumesseconcepturn et natum de Virgine. Ex hoc autem dici- 
tur aliqua mulier alicujus mater quod eum concepit et genuit. Unde 
consequens est, quod Beata Virgo vere dicatur mater Dei. Ill, qu. 35, 
n -4. c. 
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embargo, Maria es no solamente la madre de su humani- 
dad, sino que es taiubi4n verdadera e incontestablemente 
Madre de Dios (1), que el Hijo de Dios, y Dios mismo, lie- 
go a ser verdadera e incontestablemente por ella, Hombre- 
Dios. |Acaso se dice de nn hombre cnalqniera qne su ina- 
dre ha dado a liiz solo su cuerpo? No, sino que se dice que 
ha dado a luz a todo el hombre, aunque ella no haya sa- 
cadode su substancia lo que hay de mas noble en 61, es decir 
el alma, que es criada inmediataraente por Dios (2). 

Si el Hijo de Dios hizo subsistir eu su persona toda la 
naturaleza humaiia, de suerte que es verdaderamente su 
humauidad, y si se ha apropiado esta naturaleza por me¬ 
dio de una verdadera concepcion y de un verdadero naci- 
miento de la miijer, fue menester que diese a esta mujer 
la dignidad de ser su madie, de suerte que ella es tan ver- 


(1) Divina natura non est a Christo per temporalem generationem ac- 
cepta; unde mtllo rnodo debet did nata de Virpine, nec per se, nec per 
consequens. si natura proprie accipiatur secundum quod pro essentia 
supponit, III., dist. 8., qu. 1, a. 3. in sol.—Dicendum est ergo quod Bea- 
ta Virgo dicitur mater Dei, non quia sit mater divinitatis, sed quia per¬ 
sonae habentis divinitatem et humanitatem est mater secundum humani- 
tatem. III., qu. 35., a. 4. 2™.—Cfr. ib. a. 1, 2“. ^ 

(2) Si quis autem velit B.Virginem Dei matrem non debere dicere di- 

ci, quia non est ex ea assumpta divinitas, sed caro sola, sicut dicebat 
Nestorius, manifesto vocem suam ignorat. Nom enim ex hoc aliqua 
dicitur alicujus mater quia totum quod in ipso est ex ea sumatur. Ho¬ 
mo enim constat ex anima et corpore; magisque est homo id quod est 
secundum animam, quam id quod est secimdum corpus. Anima autem 
nullius hominis a matre sumitur, sed vel a Deo immediate creatur, ut 
veritas habet^ vel si esset ex traductione; ut quidam possuerunt, non su- 
meretur a matre, sed magis a patre.Sicut igitur cujuslibet homi¬ 

nis mater aliqua femina dicitur ex hoc quod ab ea corpus ejus assumi- 
tur, ita Dei Mater Beata Virgo Maria dici debet, si ex ea assumptum est 
corpus Dei. Oportet autem dicere, quod sit corpus Dei, si assumitur 
in unitatem personae Filii Dei, qui est verus Deus. Confitentibus igi¬ 
tur humanam naturam esse assumptam a Filii Dei in unitatem perso¬ 
nae, necesseest dicere, quod B. Virgo Maria sit mater Dei. Comp, theol. 
(op. 1.) cp. 230. cfr. S. c. g. IV cp. 34.—Santo Tomas en su comentario 
a San Mateo, atribuye falsamente esta comparacion a San Ignacio Mar¬ 
tin, pero en la Suma la reflere con razon a San Cirilo, que la ha emplea- 
do muchas veces en su polemica contra Nestorio. 
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(ladera y realinente sa madi'e, luadre del llijo de Dios, qne 
la uaturaleza humaua forniada en esta inadre es verdadeva 
y realmente su uaturaleza, su hniuanidad, la humafiidad 
del Hijo de Dios. Xu virtud de la uui6u hipostatica, el cuer- 
po y la saugre de Jesucristo sou verdaderameute el cuerpo 
y la saugre del Hijo de Dios; por consiguieute, la bieua- 
veiiturada Virgen Maria es verdadera 6 iucoufestableiueu- 
te Madre del Hijo de Dios (1). 

Si esta pues establecido por la revelacioii diviua que la 
Eiicaruaciou del Verbo se ciiinplid i)or la via de uua vcr- 
dadera generacioii que tuvo lugar eu Maria, se sigue de 
aqui que la Sautisiiua Virgen es verdaderaiuente y en sen- 
tido propio, Madre, de Dion. 

Seria atacar la idea de la luateruidad diviua, si se alte- 
rase el raodo segiiu el cual se efectuo la Encarnaciou, si se 
separase el luoineutu eu (pie fu6 concebida la uaturaleza 
humaua de aqiiel eu que el Verbo de Dios se ha apropiado 
esta uaturaleza uiiiendola a su persona (2). En estas con- 

■ (1) Quodaiii ergo incoinprehensibili ei ineff.abile modo dicimus Deum 
unituni esse huni.anae naturae in Christo, non solum per inhabitatio- 
neni, sicut in aliis sanctis, sed quodain modo singulari, ita quo hu- 
mana naf iira essci quaedam Fiiii Dei natura-,.. .et ex deqitaelihef parten 
humanae ruUiiriie ipidus Fills Q)ei didpossunf. c^eus: et quidquid agit 
vel patitur quaelibet pars naturae humanae in Filio Dei, potest attri- 
bui unigenito Dei Verbo. Unde non inconvenienter dicimus, animani 
et corpus esse Fiiii Dei, sed et oculos et manus; et quod FiliusDei cor- 

poraliter videat per oculi visionem et audit per auris audituni.Et 

similiter dicere pos,suinus, quod Deus iiascitur de Virgine propter hu- 
manam naturam. Dist. quod, art cont. Graec. .4.rmen. etc. Op. 2, cap. 6. 

(2) Solum enim sic negari posset, Beataui Virginem es.se matrem Dei, 
si vel humanitas prius fuisset subjecta conception! et nativitati, quam 
homo illefuissetFilius Dei, sicut‘Photuis possuit; vel humanitas non 
fuisset assumpta in unitatem personae vel hypostasis Verbi Dei sicut 
possuit Nestorius: utrumque autem horuin est erroneum. III. qu. 35. 
a 4. c. Cfr. Sum, cont. Gent. IV. cap. 43. 
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(licioues Marfa no serfa ya 3Ia(lre de Dios, sioo iiiadre dfe 
nil hoinbre, pnesto (pie iiiia naturaleza hiimaua defada en 
SIX propia coiidicwn y eiigeudrada inde]>endienteinente de 
uu modo de subsisteiicia xiias elevado qiie ella luisiua, serfa 
(Mxmpleta en sf, es decir, tendria por termino iina |>ersoua 
Iminana, nn lioiulire individual, detteriuinado. 8i piles el 
Vei’bo no se babia nnido a este horabi’e sino mas tarde, es- 
ta nuidn no seria sino nua union moral, coino {luede exis- 
tir entre dos personas, (> tambien uiia iiiiidu liipostiitica, 
pero eu el seutido que la priinera personalidad, la perso- 
iialidad Lumana, («isaria de existir jior la accesidii de la per¬ 
sona divina (1). Kn cualqniera de estos dos casos Maria no 
babria ni coii(!ebido ni dado a Inz nn Dios, sino simple- 
mente babria dado al mundo nn Dios en nna natnraleza 
bumana adojitada jior el desimes de nua concepcion pre- 
cedeute. 

3[as la tiaturaleza bumana, 6 mejor dicho el bombre, no 
ba sido formado en 3[aria de mauera que el Verbo divino 
se le uuiese por nna operacidn posterior; al conlrario, los 
dos actos coinciden en nn instaute indivisible; en el mo- 
niento en que la natnraleza bumana fue formada, se veri- 
ficii su union con la natnraleza divina; por consiguiente, el 
bombre k quieii did a liiz la Sautisima Virgen no es otro 
que el luismo llijo de Dios en la naturaleza bumana. 

Tal es la nocidn catdlma de la Kucarnacion, y es facil de 
ver que 3Iaria no es verdaderameiite Madre de Dios siuo 


(1) Santo Tomas cntiende por cwisumptio de la personalidad en la na' 
turaleza humana ya existente, que esa pei-sonalidad ha sido remplaza- 
da por un modo superior de substancia, puesto que no teniendo reali - 
dad particular, no puede ser aniquilada. III. qu. 4. a. 2,2"'. et 3 
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en tanto que permanecemos fieles d la verdad de esta no- 
cidn (1). 

La uatumleza luiinana del Ci'isto no ha existido nn solo 
iustaute eti si misnia, sino que desde sn pviiicipio existio 
como la uafciiraleza del Verbo divino: y esta verdad ha si- 
do sieinpre el pnuto capital eii las disciisioues (pie haa sos- 
tenido los Padres contra el Nestorianisaio (2). El Doctor 
angelico se ha fijado i)riiicipahnente eu derramar la clari- 
dad sobre esta afirniacioii doctrinal y defenderla contra to- 
dos los ataques. Eusehar, dice, que la santa Imiuanidad del 
Salvador fud antes concebida iior Maria, y luego nias tar- 
de iraida personalniente a Dios, es ensefiar una doctrina 
coutravia a la y eu efecto, asi sellegavia necesariamen- 


(1) III. qu. 4, a. 2. m y 3 m 

(2) Non alienum ab ipso erat corpus ipso unituin et factum ex mu- 
liere. Cyr. S. 1. cont. Nest. Non eniin primuin ex S. Vigine homo com¬ 
munis genitus est in quein postea Verbum descenderit; sed ab ipsamet 

.unitione facta cariialem generationem admisisse dicitur, Ib 

ipsi ad Nest.—El Patriarca Sofronio se explica con la mayor precision: 
Simul caro, simul <dei l erfti caro, simul caro animata rationalis, simul 
Dei Verbi caro animata rationalis; in illo enim et non secundum se ip- 
sam babuit subslstentiain, .simul namqae euvi conceptu Verbi prrxhicto 
est ad exustentiam. Santo Tomas atribuye este pasaje, (III. qu. 33, a. 2, 
in contra.) a San Juan Damasceno, quien. por lo demas se expresa de 
un modo semejante: Primitias enim inassae nostrae assumpsit, non 
quidem naturam per ese .‘nihsistentem, et qui prius fuerlt individuum 
atque ita dein ab ipso sit assumpta, sed in ipsius hypostasi .subsistentem 
(De fide ortbodoxa 1. III. cap. 11.) Caro a prlma jamsua existentia ve. 
ro unita est Deo Verbo, sed potius in ipso exstitit (ibid. c. 22.) 6 bien. 
IpsumDeiVerbumcarnibypostasis,est. (ibid cap2). Heaquilo que ha- 
llamos entre los latinos. San Leon Magno (epist. 35) Natura nostra non 
sic assumpta est, ut prius creata post assumeretur, .sed utipsa as- 
sumptione crearetur; San Fulgencio (De inc. n. 5). Camera non concept- 
turn accepit unigenitus Deus, .sed in ea e.st •^ni.s nltissima liumilUate con 
ceptu-s. Puede verse una serie completa de testimonios de los otros Pa- 
dr&s en Petau Dogm. de inc., IV. c, 11 y en Toniasino. Tbeol. dogm. de 
inc. III. c 11. sqq. 





48 


LA MARIOLOGU TOMB5T1CA. 


te 4 sosteuer que hay dos |)er.soiias en Jesncristo, es decir, 
quo se destruina la imidu hipostatica, lo que eqiiivaldna 
negar la Eucariiaci6u del Verbo (1). 

Eu esta maravillosa union de las dos natiiralezas, se en- 
cuentran tambieh dos generacioues, la generacion eterna 
del Verbo e>i el seno de su Padre, que es sin principio ni 
fin, y que tiene por consiguiente un piuito decontacto con 

(1) Ad hoc, quod coiiceptio ipsi Filio Dei atribuitur, etut Synibolo 
confiteniur dicentes. Qui conceptus est de Spiritu Sancto, necesse est 
dicere, quod ipmm corpw Chr-iati, dum conciperetur, esnet a Verbo <i)ei 
assumptum III. qu. 35. a. 2, c; ibid. a. 3. c..—Humana natura non prae- 
xistit ante unionem, sed postquam unitaest, fuit in atomo vei persona 
Verbi.III. dist.5.,qu. 3., a. 3. 1 Ibid. Dist, 2, qu. 2., a. 3. Cfr. qu. 6. 
a. 3. et 4. Sum. contra Gent. IV. c. 43. Se cuestiona si Santo Tom^ 
(ver III. qu. 17. a. 2—III- dist. 6. qu. 2. a. 2.—Quodiib. qu. 9. a. 3;— 
Comp, theoi. c. 211;—Deuin Verbi qu. un. a. 3 y 4.) cnserla que !a natu- 
raleza humana de Jesucristo, no es logicamente anterior a la union bi- 
postatica, y si no es posible concebirla como existente independiente- 
mente del Verbo puesto que no posee una existencia propia y personal. 
Los teplogos la resuelven diversaniente segun como delinen la esencia, 
existehclaysubstancia. Los tomistas como Cayetano, Ferrari, y muchos 
modemos comoSchaezler, (El dogma de la Encarn. segun la doctrina de 
Santo Tomas Friburgo 1870 pag. 117., explican la opinion del Santo en 
el sentido indicado arriba. Por el contrario, Suarez, Vazquez, Toledo, y 
otrqscon Franzelin (De Verb. inc. thes. XXXIV.) explican a Santo Tomfe 
eii sentido opuesto,y admitenque la santa humanidad del Salvador pue- 
de cqncebirse independiente del termino a que la llevo la personalidad, 
y que tiene por lo menos una anterioridad logica a la union hipostatica. 
Segun la doctrina tomistica la accion maternal de la Santisima Virgen 
se extiende inmediatamente hasta el punto de partida de la existencia 
del Hombre Dios, puesto que lo que de ella nace no llega a la existen¬ 
cia independientemente de su union hipostatica con el Hijo de Dios. 
Maria, es, pues, madre de Dios, no solo a causa de la divinidad de la 
persona de Jesucristo que se apropio la humana naturaleza concebida 
de Maria, sino tambien en razon de la particlpacion que la naturaleza 
humana ha tenido en la union por la apropiacion que de ella ha hecho 
el Verbo de Dios. Segun Vazquez, por el contrario, Maria seria madre 
de Dios, no inmediatamente por su cooperacion al nacimiento de Cris- 
to, para el cual no ha hecho mas que poner la existencia humana; sino 
siinplemente a causa de la union de esta naturaleza humana con la per¬ 
sona divina, union consumada mas tarde (Vease Schaezler pagina 138). 
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el presente, y la generacion temporal en el seuo de Maria. 
La generacion que tiene por termino la persona del Verbo 
de Dios esta en relacidn con la otra generacion cuyo t6r- 
mino esta edteramcnte actuado en el seno del Padre. Asi 
pues, Maria es Madre de Dios, no porque la union hipos- 
tatica se haya verificado por su cooperacion, sino porque 
en el mismo instaiite en que se ejercia su intervencidn ma¬ 
ternal y la cooperacidu del Espiritu Santo, la naturaleza 
humana del Cristo que se formo en ella, quedaba unida 
a la persona del Verbo diviuo por la accion de toda la Tri¬ 
nidad (1). Es muy cierto que la Santisima Trinidad obro 

(1) El Cardenal Toledo distingue muy bien entre las personas que 
ban sido causas activas en la Encarnacidn y las actividades que desple- 
garon. in III. qu. 35. a. 1. Quum productus est Christus, duo conve- 
nerunt: unum ex parte ipsius solius Trinitatis, altenim ex parte Dei 
per medium Beatam Virginem. Ex parte solius Trinitatis fuit commu- 
nitatio subsistentiae divinae Filii naturae humanae, tres enim perso¬ 
nae communicarunt, Filii subsistentiam; et hoc est incamare. Filius 
igitur cum Patre et Spiritu Sancto se incamavit, solusque Filius in- 
camatus est, quia ejus subsistentia fuit carni communicata. Ex parte 
vero Matris fuit communicatio naturae humanae cui dabatur subsisten¬ 
tia Dei. Fuit autem utrumque simul etiam natura, licet sit aliqua prio- 
ritas in diverse genere causae; in unico tamen instanti utrumque fuit: 
Matrem cum Deo ministrare naturam humanam, etTrinitatem ei com- 
municare subsistentiam Filii Dei. Unde fit, quum ad Incarnatio- 
nem spectet tarn id quod est ex parte solius Dei, quam id quod est ex 
parte Matris (nee eiiim esset Christus nisi esset homo, sicut nec Chris¬ 
tus nisi esset Deus); fit ut Mater aliquo modo dicatur incamare Filium: 
non quidem ex parte subsistentiae ipsam ministrando, sed ex parte 
naturae humanae, ipsam velut praeparando. At vero non simpliciter di- 
Citur iricamare, quia non habuit potestatem unienda naturam cum di- 
vina subsistentia, sed Deus earn habuit uniendi subsistentiam cum na¬ 
tura humana. Ob id quasi passiva se habuit in hoc, ob idque dicitur 
Christus conceptus de Spiritu Sancto ex Maria Virgine; non tamen di¬ 
citur a Maria Virgine, quia non habuit potestatem uniendo humanam 
naturam cum Deo. Quamvis autem hoc duo sint ex patre Dei et B. Vir- 
glnls; tamen una est productio ex parte Christi, qua incamatio dicitur 
respectu solius Dei, et nativitas ex parte B. Virginis ratione humanae 
naturae. Haec multum observa. 
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la Eucaruacion del Hijo de Bios, pero es talso que la Tri¬ 
nidad misma seliaya eucarnado. He aqiii por qu6 si la San- 
tisima Virgen es inadre de Dios, esto es iiiadre del Hijo de 
Dios, no i)or eso es^ inadre de la '^l’'riuidad. 

Es incontestable que el Hijo posee la inisina uaturaleza 
divina ([ue el Padre y el Espiritu Santo, y que El es esta 
naturaleza; mas esta natnraleza divina unm^ricamente nna 
6 identica, la posee de nna nianera que le es propia, lo que 
hace que sea nna persona realiuente distinta del Padre y 
del Espiritu Santo. Pues bieu, en esta nianera que le es 
propia de poseer la uaturaleza divina, coino Hijo de Dios, 
couto persona, y no en el luodo de ser coiniin a las tres per¬ 
sonas^ es conio toino la uaturaleza liumana y la hizo suya, 
es decir, uaturaleza del Hijo de Dios. Asi pues, de nna ma- 
nera que le es e.xclusivaniente propia, en la nianera segun 
la dial posee la uaturaleza divina a diferencia del Padre y 
del Espiritu Santo, 6 conio Hijo, es coino pos6e tambi^n la 
naturaleza liuniaua. Si pues la santa liunianidad de Jesn- 
cristo qne fue coucebido de la Virgen Maria es la propie- 
dad personal del Hijo de Dios, se sigue qne Maria no tiene 
realiuente relacidn maternal siuo con el Hijo, y que por 
consignieute, no es inadre ni del Padre ni del Espiritu San¬ 
to (1) 

Sin embargo, coino las tres personas, divinas aunqiie son 
verdadera y realniente distintas nna de la otra, est4n no 


(1) Cum uniussubstantiae credamus esse Patrem et FiliumetSpiritum 
Sanctum, non tamen diciraus, ut hujus Trinitatis unitatem Maria Vir¬ 
go genuorit, sed tantummodo Filium, qui solus naturam nostram in 
unitate personae sum assumpsit. Incamationem quoque hujus Filii Dei 
tota Trinitas operasse credendum est, quia inseparabilia sunt opera 
Trinitatis. Solus tamen Filius formara servi accepit in singularitate 
personae, non in unitate divinae naturae, in id quod est proprium Filii, 
non quod commune Trinitati; quae forma illi ad unitatem person© 
coaptata est; i. c. ut Filius Dei et Filius hominls unus sit Chrlstus. 
Symb. fidei Cone. Tolet; XI (ann. 675) Cfr. acerca de este pasaje a. S. 
Th. III. qu, 2. a 2., qu 3. a. 1. 2 et 4; III. dist. 1., qu. 2., a. 1. 
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obstante, la ima eii la otva, en razoii de su origeu y de la 
imidad nuuiGrica de sii naturaleza, se sigue de aqiii que el 
Padre y el Espi'ritu Santo estan en Jesncristo, como el inis- 
mo Jesns lo declara en estas palabras de San .ruan: «E1 
Padre estd en mi, y yo estoy en el. (Juan, X, 38); » «Feli¬ 
pe, qnien me tambieu a mi Padre. (J uan, XIV, 9).» 

He aqui porqueel Padre y el Espiritu Santo, aunque nose 
hayan encarnado, eutraron por la Encaruacidn con la hn- 
manidad de Jesncristo en nna relacion mncho mas intima 
y mas augusta qne aquella en que se eucnentra Dios con 
los seres creados por sn atribnto de Oreador y sn provideu- 
cia, y con las almas de los jnstos por sn gracia. En efecto, 
la naturaleza divina qne se nuio 4 la naturaleza hnmana 
en la persona del Verbo, es tambien la naturaleza del Pa^ 
dre y del Espiritu Santo: y la segnnda persona divina, el 
Dios-Hombre, es para con el Padre nn verdadero Hijo, y 
para con el Espiritu Santo Jesus es con el Padre el Prin- 
cipio del cnal precede la tercera persona. De aqui se sigue 
que la bienaveiiturada Virgen Maria, aunque sea solameu- 
te madre del Hijo, eutro por la encarnacidn en una rela- 
ciou tan intima con el Padre y el Espiritu Santo, que nin- 
guna otra criatura podra igualarla Jaimis. (1) 

(1) Tanto autem alicui naturae perfectius (Deus) uniiur, quanto in ea 
magissuam virtu tern exercet. Inter onines siquidem creaturas virtu teni 
suam excreet quantum ad hoe quod omnibus esse largitur et ad pro- 
prias operationes movet; et secundum hoc quodam communi mode in 
onmibus rebus dicitur esse. Sed specialiori quodam modo virtutem 
suam exercet in mentibus sanctis, quas non solum in esse conservat 
et ad operandum movet, sicut alias creaturas, sed etiam eas convertit 
ad se cognoscendum et ainandum unde etiam sic in sanctis mentibus 
specialiter dicitur habitare et mentes sanctae Deo plenae esse dicun- 

tur.Quodam ergo incomprehensibili et ineffabili modo dicimus 

Deum unitum esse humanae naturae in Christo non solum per inhabi- 
tationem, sicut in aliis sanctis, sed quodam modo singular!, ita quod 
humana natm-a esset quaedam Filli Dei natura; ut Filius Dei qui ab 
aetemo habet naturam divinam a Patre, ex tempore per assumptionem 
mirabilemhabeathumanam naturam ex genere nostro. S. Thom, Opusc. 
2. c. VIcontraGraecosetSarac. Acercade este pasaje puede consultarse a 
Kleutgen Theolog. de la antigua escuela, vol 3. p. 183 j a Franzelin 
De Verbo incarn. p. 290 S. Th. III. qu. 3. a. 2. c. et l.m 




CAPITULO SEGUNDO. 


LA DiaXfDAD DE LA MADRB DB DIOS. 


I)en8 majus Maria. 

Nada hay Igval & Maria; no hay mas 
que Oios mas grande que Maria. 

(S. Anselmo, or. 31). 


Los sanfcos Evangelios hablau rava vez de la Saiitisima 
Virgen, y cuando lo hacen hablau de ella con brevedad 
segun la hermosa expvesioii del Doctor ang41ico, JLiria pa- 
rece retirarse eu la obscuridad para que todos fijen su a- 
tencidu en el Oristo, ut omves Christo hitenderent. 3Ias los 
autores sagrados bablan bastaute de ello para danios a co- 
iiocer a Maria coino la criatura mas exceleiite que haya 
salido de las pianos del Todopoderoso. Llauian k Maria la 
Madre de Jesus, y eu esto cousiste toda su grandeza; Maria 
la Madre del Senor! Ante este titulo solo, cualquiera otro 
elogio es sujierfluo: esta sola jjalabra expresa todo lo que 
puede decirse de grande y do glorioso acerca de una sim- 
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pie criatura (]). Maria Maclre cle Dios! Esta idea es tan sn- 
bliine, tau fecuuda, que ninguna inteligencia criada piiede 
coioprenderla perfectamente: solo la sabiduria eterua de 
Dios que la ha coucebido es la que piiede iiiedir sn profun- 
didad (2). Los Padres ban celebrado con entusiasino y en 
discnrsos inny elocuentes esta sublime diguidad de la San- 
tisima Virgeu (3). En euanto al Doctor ang4lico la expli¬ 
ca por las sabias deducciones de su incomparable dialecti- 
ca: vamos a reunir aqni los rayos esparcidos de su doctri- 
na y a coinentarlos en uu solo haz luininoso. 

(1) Mat&v ejus i. e. Dei. Hie ostenditur ejus dignitas. Nulli enim 
creatura hoc concessum est, homini, nec Angelo, ut esset'pater aut ma¬ 
ter Dei; sed hoc fuit privilegium gratise singularis, ut non solum ho- 
minis, sed Dei mater fieret: et ideo in Apoc. XII, 1, dicitur: «Mulier a- 
micta sole,» quasi tota repleta divinitate. S. Th. Exp. in Matth., 1, 18. 
(Ed. Vives, vol. 19).—Hoc unum de Maria dicere, quod Mater Dei est, 
superat omnia, quae ab angelo vel ab homini dici possunt. Petrus Da- 
mianus, Serm. 1, de Nat. Hoc solum de S. Virgine praedicare, 
quod Q)ei i^Hater est, excedit omnem altitudinem quae post Deum dici 
vel cogitari potest. Cadinerus: Qte excell. Virg, M., c. 1.—Quicquid igi- 
tur de Virgine scire aut intelligere cupis, totum hoc clauditur brevi- 
loquio: de qua natus ext Jexttx. Haec longa et plenissima historia ejus 
est. S. Thom, a Villanova cone. 2. de Nat. Virg. 

(2) Basilius: (orat. 33 in s. Qeiparam). (B. Virgo) omnium encomia- 
rum lege excedit. Joann. Dainasc. (Or. de Nat. Vh\g). Beatam Virginem 
pro dignitate laudai'e nemo potest nisi solus Deus. Ambr. (Lib. 1 . de 
Vir). La opinion de estos Padres es seguida por otros muchos doctores, 
que ban hecho- al traves de todos los siglos, el elogio de la Madre de 
Dios, hasta San Bernardino de Seiia que ha celebrado sus glorias con 
verdadera inspiracion. «Tanta fuit perfeetio Virginia, ut soli Deo cog- 
noscenda reservehrr juxta illudEccli; «Ipse creavit illam in Spiritu 
sancto et vidit et dinumeravit et mensus est». Serm. 51. a. 3, c. 1.—Cfr. 
MartinezdeRipalda:<i)e e?ite xupernaturali. Lib. IV., disp. 79, sect. 1, n. 
50. (Ed. Palme. Parisiis 1870, 1. H. p. 68). 

(3) Cfr.Petavius: Thed. Dogm. de incarn. I, XIV., c. 8., n. 2 sqq.; Pas 
saglia: <i)e immacidato Deiparae Conceptu, sect. 6, c. 1, n. 1160 sqq.; 
Ripalda: 1, c. disp. 79, sect 1 y 7. n. 48 sqq.; B. Piazza: Ckrixtianmnm 
devotio vindicata, p. II, c. 2, n. 5 sqq. p. 243; Mendez: Dace tibros de la 
dignidad de la Virgen madre de Dios. 
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§ 13. 


De la fuente de donde se deriva la dignidad de la Madre de Dios. 


Dios es la fuenfce piimitiva de todo honor, de toda dig- 
uidad y de toda graudeza; porque solo El es grande y glo- 
rioso. Magmas dominns et laudahilis nnnia. (Ps. 144). jMieu- 
tras mas aproxiuiada esta a Dios uua eriatura, mas grande 
es su dignidad, y mas incontestable su snperioridad sobre 
las otras (1). Ahora bien, lo qne esta unis cercano a Dios, 
lo qne le esta mas estrechamento unido, es la natnraleza 
humaua de .1 esncristo, piiesto qne ella es la propiedad per¬ 
sonal, la propia natnraleza del mismo Hijo de Dios (2); por 
consiguiente, esta natnraleza posee la dignidad mas eleva- 
da a que pnede ser premovido nn ser creado (3). El Oristo, 
el Hombre-Dios, es pues, el ideal, el principio supremo de 
toda graudeza y de toda dignidad; y niientras mas estre- 
chos sou los lazos por los cnales esta nnida a E\ ima cria- 
tura, mas elevada es tambien la dignidad de esta eriatura. 
Ahora bien, eiitre todas las criaturas, ^ciuil estuvo mas es- 
trechamente nnida al Hijo de Dios hecho liombre qne 31a- 
ria, de la cual naoio Jesus, que se llama Cristol (3Iat., 1, 16)- 
Esta union es la de la madre con el Hijo, es decir, nna n- 


(1) Ex hoc sunt in rebus aliqua superiora, quod sunt uni primo, quod 
estDeus,propinquiora et similiora. I., qu. 55, a. 3, c,—Quanto aliquid 
magis appropinquat principio in quolibet genere, tanto niagis partici- 
pat effectum illius principii. III., qu. 27, a. 5, c. 

(2) Nullus autem modus esse aut.excogitari potest, quo aliqua crea- 
tura propinquius Deo adhaereat, quam quod ei in unitate personae con- 
jungatur. Comp, theol., op. 1., c. 214. 

(3) Natura humana, quam Christus assumpsit, est multo nobilior 
quam quaelibet creatura, sed hoc habet ex unione Divinitatis, et non 
ex principiis essentialibus, 11. dist., qu. 16, a. 3, 5“i 



56 


LA MARIOLOGIA TOiUSTICA. 


nion fisica y substancial, la mas lutinia que sea posible (1). 
El Cristo es el fruto beadito de su cuerpo virginal; eu sii 
seno inmaculado fii4 concebido conio una parte de ella mis- 
ma, y es la came de su came (2). El que es el aliiueuto de 
los augeles y de los biouaveuturados fu6 alimentado de la 
substancia de Maria (3): adeinas la union de esta jNIadre 
con su hijo bendito fue tanto mas iutima y maravillosa 
cuauto que su substancia virginal no fue compartida por 
ninguu otro, y que la virtud por la ciial coucibio es tan di- 
vina coiuo el fruto mismo de su seno. El Angel de la Es- 
cuela ha defrnido esta maravillosa union, diciondo que la 
Santisima Virgeii coutrajo con el Cristo, como hombre la¬ 
zes de consanguinidad, y con Jesucristo como Dios, lazos 
de afinidad; y que asi por su accidu maternal ha tocado a 
los confines de la divinidad, sola ad fines deitntis attujit (4), 

(1) Beata autem Virgo Maria propinquissinia Christo fuit secundum 
huiuanitatem, quia ex ea accepit humanam naturam. III., qu. 27, a. 5, 
c. San Pedro Damiano, poniendo en paralelo las diversas maneras se- 
gun las cuales se une^Dios con las criaturas, dice lo que sigue de la u- 
nion de Dios con Maria: «Quarto inodo inest uni creaturae, videlicet 
Maria virgini, ickntitate, quia idem est, quod ilia. Hie taceat et contre- 
iniscat oninis creatura et vix audeat aspicere tanlse dignitatis et dig- 
nationis immensitatein*. Serin. 1. in Ddparue natio. 

(2) 6aro Jesu emo ext dlTariae et multo speeialius quam Joseph Judae 
ceteroruinquefratrumejus, quibus dicebat (Gen., XXXVII, 27): «Frater 
eniinetjcaro nostra es*. Lib. de Assuinptione B. Mariae Virg., inter 
opp. Augustini. 

(3) Ubera B. Virginia dicuntur beata propter tria. Primo, quia lacta 
bant eum, qui est cibus et potus Angeloruin et Sanctorum, unde illud: 
Ipxum repem Ani/elorum xota Vmjo lactavit nbere de coelo',plmo, etc. S. 
Th. op. 4, serin. 46 (Ed Vives, vol 29). 

(4) Maxima enim reverentia debetur homini ex offinitate, quam ha- 
b'4 ad Dmm (sicut ^Beatae Virgini, in quantum est mater Dei). 2. H., 
qu. 103, a. 4. 2™. Cayetano hace esta observacion: Nota, quod junctio 
secundum carnalein consanguinitatem ad humanitatem assumptam a 
Verbo Dei, vocatur in littcra af[iuitax ad J)eum, ila quod consangui’ 
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Si el grade de union con Jesucristo, cuya gloria es ver- 
daderainente infinita a causa de la divinidad de su persona, 
es la medida de la grandeza y do la digiiidad de una cria- 
tura cualquiera, y si de todas las criaturas ninguna esta 
tan iutiniainente unida con el Salvador como la Santisima 
Virgen su augusta inadre, debe ella uecesarianiente tene^ 
parte eii la gloria del Oristo. La gloria y la dignidad de 
Maria serau en cierto inodo inftuitas, puesto que la gloria 
y la digui<lad de la inadre son inseparables de las prerro- 
gativas del liijo. Jesucristo es el mas elevado eutre los hi- 
jos, puesto que es el Hijo de Dios, y Maria es la mas ele- 
vada entre las madres, puesto que es la liradre de Dios. 

Si embargo, auuque Maria baya alcanzado por su uni6n 
con Dios la cunibre de los mas graudes bonores a que pue- 
de llegar uua criatura, de suerte que en todo el universo 
no baya dignidad que pueda compararse a la siiya; no obs¬ 
tante, siempre es una criatura, y como tal, se encuentra a 
una distaucia infinita de Dios, y aun es posible concebir 
alguua cosa que le sea superior (1). En efecto, todas las 
criaturas y por consiguiente, tambien la Santisima Virgen 
y aun la Santa huniauidad de Xuestro Senor, cousideradas 
en si mismas, pueden concebirse mas perfectas de lo que 


ne'f Christi, in quantum homo, sunt rt/yV«e5 Dei ea ratione, qua Deus 
deitatis est nomen, quae nulli est consanguineafsed natura humana ab 
extraad deitatisfines attigit, quasi uxorab extra adveniens inthalamo 
uteri virginalis, etideo genitrix illius affinis Deo constituta dicitur. 
Non omnibus tamen hujusmodi affinibus hyperdulia debetur....sed so¬ 
li Beat® Virgini, «quae sola ad fines deitatis propria operations natu- 
rali attigit, cum Deum concepit, peperit, genuit et lacte proprio pavit.» 

(1) Quamvis B. Virgo sit exaltata super Angelos, quia tamen non us¬ 
que adaequalitateiiiDei, manet adhuc infinita distantiaet potest adhuq 
aliquid melius esse. I. dist., 44, qu: 1, a. 3, 4"'. 
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son, y la razon de esta [asercion se saca del caracter liiui- 
tado y tmito de toda iiaturaleza ci’eada> colocada al frente 
de la mfiuidad de Dios, qiie es la perfeccion del ser, y qiie 
es imposible siiponer otra nitis perfecta. Si piles se eouside- 
ra (pie una criatnia eu su relaeion con lo intinito, auiuenta 
eu dignidad segiiu el giado de sii aproximaciou a Dios, de- 
bemoscoucliiir qne la santa hiimanidad de Jesncristo nnida 
persoualmeiite al Verbo de Dios, lia alcanzado una especie 
de iufinidad (1): y por consigiiiente, la Santisinia Virgen, 
eii eiiyo seno el Verbo se hizo eanie, toca con sii hijo a 
una especie de intinidad, lo qiie hace en cierto inodo infini- 
ta la dignidad de Madre de Dios (2). 


(1) Bonitas creaturae dupliciter considerari potest. Aut quae est ip- 
sius in se absolute, et sic quolibet creatura potest esse aliquid melius; 
aut per comparationem ad bonum increatuiii, et sic «dignitas creaturae 
recipit quamdam infinitatem ex infinite, cui coiiiparatur, sicut huma- 
na natura, in quanium est unita Deo, et Beata Virgo, in quantum est 
mater Dei»....Sed tamen in istis comparationibus est etiam ordo du¬ 
plex: priino, quia quanto nobiliori compai-atione in Deum refei'tur; 
nobilius est; «et sic hum'ana natura in Christo nobilissima est, quia per 
unionem comparatur ad Deum, et post Beata Virgo, de cujus ntero ca- 
ro Divinitati unita, assumpta est», et sic deinceps: secundo quia quae- 
dam istarum comparationum est secundum respectum tantum, sicut 
universi ad finem et matris ad filium et ideo ex dignitate comparatio- 
nis non potest sumi judicium de re absolute, ut dicatur, quod Beata 
Virgine non potest aliquid melius esse, sed secundum quid; ut dica¬ 
tur, <quod non potest esse inolioris mater>, nec ad majus bonum ordi- 
natur universum. I. dist., 44, qu. 1, a. 3, c. 

(2) . Humanitas Cbristi ex hoc quod est unita Deo, et beatitude creata 
ex hoc quod est fruitio Dei, et B. Virgo ex hoc quod est mater Dei, ha- 
bet <quamdam dignitatem infinitam ex bono’Jnfinito, quod est Deus» 
et ex hac parte non potest aliquid melius esse Deo. I. qu. 26, a. 6. 4"’- 
—De la misma manera Alberto el Grande, el maestro del Santo Doctor 
(inMariali super Missus est, qu. 197, t. 20, p. 139): «Filius infinitat nia- 
tris bonitatem*, infinite bonitas in fructu infinitam quamdam adhuc 
ostendit in arbore bonitateni. 
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§ 14 . 

Preeniiiieiicia de .Maria sobre todas las criaturas. 

La Virgeii de Nazaret es conio Madve de Dios la cria- 
tura mas elevada que la Oiniiipoteiicui de Dios baya llama- 
do a la existeucia, piie.sto qiie le era imposible crear nna 
niadre mas perfecta, 6 eon mas exaetitud la inadre de un 
hijo mas perfecto. Xo bay duda que el angel que es uu pu¬ 
re e.spiritu, es superior a la Saiitisima Virgen, segun la na- 
turaleza, y la Saiitisima bumauidad del Senor la excede 
por la abundaueia de las gracias coiieentradas en ella: mas 
eomo Madre de Dios, la Virgen ineoniparable es superior a 
todas las eriaturas (1), superior los aiigeles y si los santos 
(2) en posesion de una dignidad que no participa siuo con 

(1) Toledo explica el pensamiento del Santo Doctor de la manera si- 
guiente. (Enarr, in I. qu. 25, a. 6, 4‘»): Ruimus de B. Virgine, quantum 
ad naturam aliquid est melius, scilicet angelus; quantum ad gratiam 
aliquid est melius; scil. Chi’isti hum.anitas, tamen quantum ad hoc, 
quod Dei, est mater,’’nihil potuit esse melius, scil. non potuit effici ma¬ 
ter meliores filii quain sit facta. Cfr. Buenaventui’a, III., dist. 44. y 
Spec. B. Virg., lec. 10. 

(2) Mater Dei superior ei-at angelis quantum addignitatem, ad quam 
divinitus eligebatur. III., qu. 3., a. 2, 1"'. En el mismo sentido san 
Buenaventura, III., dist. 9, a. 1. qu. 3. con los santos Padres; S. Epipha- 
nius (horn. 5 in laudem 3. Marc.); Solo Deo cxcepto cunctis superior 
existit.—S. Proclus(Or. 2 ins. Virg.); Nihil ejusmodi est, ut cum 
Dei geni trice Maria coinparari possit. S. Germanus (epist. ad Joan. 
Synada); Ut proprie et veraciter matrem Dei coliinus earn et magnifi- 
camus et comni visibili ac invisibili creatura superiorem ai’bitramxu’. 
—‘Petrus Damianus* (serm. 1. «in Deip. nat.»); Quid graiidius virgine 
Maria?....Attende Seraphim et in illius superioris naturae supervalat 
dignitatem et videbis, quidquid majus est minus Virgini solumque 
opificem opus istud supergredi.—El autor del escrito titulado «de Con- 
ceptione», n. 14 (inter opp.‘3. Anselm), dice lo mismo; Nihil tibi, 
Domina, aequale, nihil comparabile est; oiime enim quod est aut su¬ 
pra te, aut subtus te est, quod supra te est solus Deus est; quod infra 
te, omne quod Deus non est.—Inter esse Filium Dei per naturam et 
esse Deum, et esse filium Dei per adoptionem et non esse Deum, me¬ 
dium est esse Dei matrem per natiunm et non esse Deum; ergo imme- 
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Dios, y que ninguna criataiva tieue iiada de comdu con ella, 
puesto que es la madi-e de uii liijo (jue no tiene por padre 
mas que a solo Dios. No conveuia que Dios participase 
con otro el honor de la paternidad; pero lia conferido si uua 
madre la sublime dignidad de eugeudrar segun la iiabura- 
leza humaua a Aquel que eugeudra Ml mismo eteruameute 
segim la naturaleza diviiia (1). 

Puesto que Maria ha sido elevada si la sublime dignidad 
de Madre de Dios, ella es como su nombre lo iudica, la Se- 
uora, la Eeina, aute cuya gloria y graudeza los misraos 
angeles se iucliiiau con respeto (2). En este seutido Sauto 


diate post esse Deum est esse matrem Dei. Albertus M. super «Missus» 
qu. 141. (t. 20, p. 95). Ib. Sophi’onius serm. «in Deip. Aiiunt.,» apud 
Ballerini: Silloge Jlonuni. 11. p. 68 sq n. 18. 

(1) Cum eniin Christus sit veruset naturalis Dei filius, non fuit con¬ 
veniens, quod <alium patrem* haberet quani Deum, ut dignitas Dei 
Patris transferretur ad alium. III., qu. 28, a 1, c. Con mas precision 
aun S. Buenaventura: Christus enim secundum generationem aetemam 
habebat Patrem, et cum iste plene sibi sufficeret in coelis, non venit 
in terris patrem quaerere, sed solum matrem, ne duobus patribus fi¬ 
lius existens, neutrius esset filius plene, etsic injuria primo patri quo- 
dam modo fieret. III. dist, 12, a. 3, qu. 2.—Ipsa est Yirginis nostrae 
gloria singularis et e.xcellens praerogativa Mariae, quod Filium unum 
cuTidemque cum Deo Patre meruit habere communem. S. Bemardus: 
Sorm. *de Annunt». 

(2) Para los titulos de Domina ac regina omnium {x’jpia 
XTiajia7io\> deoTta^o'jfja) Joan. Daniasc. «De fide orlh»., 4, 15) que Santo 
Tomas toma de los Padres para aplicarlos a la Madre de Dios, vease 
B. Piazza: «Christianorum devotio*, p. II, c. 3, p. 255 sqq.; Passaglia: 
«De immac. Cone., Ill, p. 697 sqq. n. 1166—1169; sobre todo Salazar in 
Prov., Vin, 16, n. 122—148, que cita muchos pasajes sacados de los 
Padres y de los autores eclesiasticos, para probar que la Santfsima 
Virgen posee en virtud de su derecho maternal, el mismo imperio so¬ 
bre las cosas creadas que el que posee por su naturaleza.— La expre- 
sion de este homenaje de las criaturas a la Santfsima Virgen esta con- 
signado en esta hermosa antffona de la Iglesia: 

Ave, Regina coelorum, 

Ave, Domina angelorum! 
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Tomas sigitieudo el ejemplo <le los padres (1), explica las 
palabras que el angel le dirigio saludandola y auuuculndo- 
le (pie seria Madre de Dios. lill dugel, dice, rinde homeiia- 
je a Maria como -A su Sefiora y sn Reiiia. Antes, los aiige- 
les aparecieudo a los hoinbres babiau sido hoarados por 
ellos, y esta clase de aparicioaes habian parecido siempre 
cosa may grande; mas be aqui que los espiritus celestiales 
vieuen a saludar a ana criatura inferior a ellos por la na- 
turaleza, represeatados por un priucipe de la milicia celes¬ 
tial, el augel Gabriel, cosa inaudita basta entoiices, vieue 
a dirigir una saliitacion a Maria (2). Hasta eutonces nin- 
giin ser bumauo habia excedido eu diguidad a uua criatu¬ 
ra angelica; mas eu el inomeuto soleinne de la Bncarna- 
cion, ea este iastaute que los aageles y los boaibres ba- 
bian esperado con impacieiicia hacia tantos siglos, tu6 dada 
una Reiiia a los aageles, y la majestad de esta Reina supera 
todo el esplendor y toda la majestad de la aaturaleza an¬ 
gelica (3). Eu tres palabras expresivas, el mensajero ce- 


(1) . L3i comentari )s de los Padres en Passaglia I. c. 11, sect. V, a. 
1, 3 sqq. et RipaJda, 1. c. sect. 2. 

(2) . Satis est credioile, quod (Gabriel) sit summus in ordine archan- 
geloi-um. III. qu. SO, a. 2, 2'". III. dist. 3, qu. 3, a. 2, sol. 2, et 1"' 
Gf. Greg. M. Honiil. 34 <in Evang*. 

(3) . Antiquitus erat valde magnum, quod angeliappai'erenthomini- 
bus: vel quod homines facerent els reverentiam, habebant pro ma.\ima 

laude.Quod autem angelus faceret homini reverentiam, nunquam 

fuit auditum, nisi postquam salutavit B. Yirginem, reverenter dicens: 
«Ave>. Quod autem antiquitus non reverebatur hominem angelus, sed 
homo angelum, ratio est, quia angelus erat major homine... .Non ergo 
decens erat, ut homini reverentiam exhiberet, quousque aliquis inveni- 

retur in humana natura, qtii.excederet angelos; et haec fuit Beata 

Virgo....Merito ergo angelus rev'eretur B. Virginem, quia mater Do¬ 
mini et ideo <Domina» est. Unde convenit ei hoc nomen Maria, quod 
syra lingua interpretatur «Domina». Exp. in Sal. Ang». (Opusc. 6. Ed. 
Vives, vol. 27). 
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lestial UO'; da la razon de los horaeiiajes tan pvofmidos y 
de los hoiiores tan extraordinarios (lue tribnta a 31ana. 
Le dice: «Llena eres de gracia; el Sefiov es contigo, beiidi- 
ta eres eutre las mnjeres». La segnnda de estas proposi- 
ciones es el lazo de las otras dos y eucierra la razon de ca- 
da nua de elks, al uiismo tiempo (pie da a conocev toda la 
graudeza de la Sautisima Virgeu. 

El Sefior es contigo (1). No hay duda qne el Sefior es- 
ta tambidu con los lingeles; mas con ellos esta como sii 
>Senov, luieutras qne con Maria esta como im hijo, y con- 
trae con elk la union imis intiiua qne puede haber, y qne 
solo existe entre la luadre y sn hijo. 


(1) (B. Virgo) excellit Angeloo in familiarilate divina, et ideo hoc 
designans Angelas dixit: «Dominus tecum», quasi dicat: ideoexhibeo 
tibi reverentiani, quia tu faniiliariores Deo quamego, nain «Dominus 
est tecum>. <Dominus», inqait, Pater cum eodem Filio, quod nullus 
.yngellus nec aliqua creatura habuit. Luc.,I, 35. «Quod eniiii nascetur 
e.x te Sanctum, vocabitur Fiiius Dei». Dominus Filius in utero: is., 
XII, 6; <ExultaetlaudahabitatioSion, quia iu:ignus in medio tui San- 
cius IsraeD .Aliter est ergo Dominus cuum Beata Virgine quam cum 
Angelo: quia cum ea ut filius, cum Angelo ut Dominus. Dominus Spi- 
ritus S.mctus, sicut in templo, unde dicitur: «Teinplum Domini, sacra- 
rium Spiritus Sancti,> quia concepit ex Spiritu Sancto: Luc., I, 35: 
<5piritus Sanctus superveniet in tc». *Sic ergo familiaidor cum Deo 
est B. Virgo quam Angelos: quia cum ipsa Dominus Pater, Dominus 
Filius, D )minus Spiritus Sanctus, scil. tota T.rinitas».Et ideo cantatur 
de ea: <Totius Trinitatis nobile triclinium>. Hoc autem verbum ‘Do¬ 
minus tecum* «est nobilius verbum quod sibi dici possit. Exp. in Sa¬ 
int. Ang*., 1. c. Id. opusc, 4, Sermo, domin.: Serin. 4G (vol. 15, p. 
148. col. 1) et Serin, fest.: Serin. 23 ;ibid. p. 2'Jo). En el mismo seii- 
tido se expresa San Bernardo, en su magnifica bomilfa (horn. 3 sup. 
‘Missus est* n. 4): Nec tantuni Dominus ‘Filius* tecum, quern came 
tua induis, sed et Dominus ‘Spiritus Sanctus*, de quo concipis, et Do¬ 
minus ‘Pater*, qui genuii quern concipis. ‘Pater*, inquain, «tecura», 
qui Filium suuni facit et tuuni. ‘Filius tecum*, qui ad condenduin in 
te mirabile sacramentum, miro modo et tibi reserat genitale secretuin 
et tibi servat virginale signaculum ‘Spiritus Santus tecum*, qui cum 
Patre et Filio luum sanctificat uteruui. Dominus ergo tecum. Cf. so- 
bre el ‘Dominus tecum*, los dos mas ilustres comentadores de la Sa- 
lutacion angelica: S. Buenaventura: ‘Specul*. B. Virg., c. 8, y Ricar¬ 
do de S. Lorenzo: «De laud. Marise, lib. 1, c. 5, asi como Franzelin: 
De Verbo inc., p. 381 sqq. 
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El Snior es a>ntigo! Kl Seuor, es decir el Padre, el Hijo y 
el Espiritu Sauto, toda la Trinidad: porqiie eu efecbo, por 
la nnidii siibstaiicial que Maria contrae eon el Cristo, el 
Dios hecho honibre, entra la Viro'en en una relacion inti- 
ina y singular con la Santisima Trinidad. Piies asi coino 
lo heinos nianifesfcado antes, auuque solo el Hijo se haya 
liecho hombre, el Padre y el Espiritu Santo, gracias a la 
penetracion reciproca de las personas diviuas, permane- 
cen en Jesiicristo: he aqui por (|U^ la Santisima Virgen 
que es Madre de Jesus, esta intimamente uuida k Dios 
Padre que engeudra eteruanienre al Hijo que ella ha dado 
a Inz en el tienipo: y esta tambien intiiuamente unida con 
Dios Espiritu Santo que precede segun su divinidad del Pa¬ 
dre y del Hijo, de este Hijo que es el hijo de Maria, y que 
ha sido formado segiin su humanidad en su casto seno, por 
la operacion del Espiritu Santo. Fecundada por la virtud 
divina (1), la huinilde sierva llega a ser la esposa obedien- 
te del Espiritu Santo, y su seno virginal es coino el taber- 
nacuh) inistico en donde el Verbo, 3 segun la e.vpresion de 
Santo Tomas que reproduce aqui el lenguaje de los Padres, 
celebro sus desposorios con la naturaleza humana, y en ella 
esta representado todo el genero huraano, thalamus in quo 


(1) Beata cceli nantio, 

Fcecunda Sancto Spiritu. (Hymm. eccl). 

Per Spiritus Sancti gratiam non solum mens Virginis full Deo per a- 
more pertecte unita, sed ejus uterus a Spiritu Sancto est supematura- 
liter impregnatus. Et ideo statim cum dixisset Gabriel: Ave gratia ple¬ 
na, subjunxit de plenltudine ventris, dicens: Domlnus tecum. S. Thom. 
*Exp. in Joan., c. 1. lect. 10 (Ed. Vives vol. 19). Lo mismo S. Bue¬ 
naventura. III. dist. 4. a. 1, qu. 1. 
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Hibi Yerbum airnemdespoumvit (1). En el (’antico de los Caii- 
ticos compaesto por Salomon piiede lee^e el epitalainio so- 
lemne en donde se celebraii estos desposorios (2). 

- § 16 - 


Subliniidad de Maria considerada con relad6n A Dios. 


Esta relacion Ultima de la bienaveutiirada V’'irgen cou 
la adorable Triuidad esta couteiiida en el monuiuento nuis 
autigiio y venerable de la iede la Iglesia. El Simbolo de 
los apdstoles asigiia a la Saiitisima Virgeii el lugar mas 


( 1 ) S. Proolus: Oral. I «iii laudein Deiparae Virg. contra Nest».— 
Gum Vsr'oam earo factum est, in utero virginale tbalamum invenit, 
atque inde natur® conjunctus humans, tanquam de caatlssimo proce- 
dens cubili...natus est. S. Aug. In P 3 ..I 8 . linarr. 2 , n. 6 . Conjunctio 
nuptialis, Verbum et caro: hujus oonjuntionis thalamus, virginus ute¬ 
rus. Eteniin caro ipsa Verbo est conjuncta, unde etiam dicitur: iam 
non duo, sed una caro. .Vssumpta est Ecclesia ex genere humano, ut 
caput esset Ecclesis ipsa caro Verbo conjuncta et ceteri credentes mem¬ 
bra essent illius capitis. Id. Enarr. in Ps., XLIV, n. 3. It. in ep. 1. 
Joan, tr. 1, n. 2. Otros pasajes de los santos Padres cita Thomassino: 
Dogm. theol. de Inc, lib. HI, c. 24. He aqui como desarrolla Santo 
Tomas el pensamiento de losPadres: Illud quidem matrimonium (Chri- 
sti et Ecclesis) «lnitiatuiii» fuit in utero virginali quando Deus. Pater 
Filio humanam naturam univit in unitate persons: unde hujus con- 

junctionis thalamus fuit uterus virginalis.*Publicatum» ausm 

fuit, quando Ecclesia sibi per fideiii conjuncta est, (Oses, 11, 20; Apoc. 
XIX, q'. Gonsummatum autem erit, quando sponsa, i. e. Ecclesia in- 
troducetur in thalamum sponsi, in ccelestem scil. gloriam. «Exp. in 
Joan»., c. II, lect. I. (Ed. Vivfe, vol. 19; Cf. ib. Exp. in Ps.,18, vol. 
18. Cf. Scheeben: «Los misterios del Cristianismo*. Fribourg, 1865, 
p. 318 y sig.; «el Catolico de Mayence* 1874, 1“. parte, p. 268 y sig; 

(2) Asi es en efecto, como Santo Tomas siguierdo a los Padres, con¬ 

siders el pensamiento fundamental del Cantico de los Canticos: Salo¬ 
mon inspiratus Sancto Spiritu composuit hunc libellum de nuptiis 
Christi et Ecclesis et quodainmodo epitalamiura fecit Chris.i et Ec- 
cl6Si%. «(Expos. in Csntic- Cant. Sin 6nibargo, no nioffa Que 

este libro no pueda referirsea la Santisima Virgen, quien, segun la doc- 
trinade los Padres (Vea.se Passaglial. c. n. 1307 v 607 y sig) repre- 
senta de la manera mas exacta a la Iglesia virgen y ma^e. (Vease a- 
cerea de los pasajes del Cantico de los C-iniicos que se refieren a la 
Santisima Virgen el sabiocomentario de Sherlog. «in Cintic. Cant.- 
de Malon. «La iumaculada Concepcion de la bienaventurada Virgen 
Maria*, y de Schaefer: «E1 Cantico de los Cmitlcos. (Munster 1876 
p. 85 y sig.). ’ ’ 
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honroso qiie piieda ocapar uiia criatura; y el iiombre de 
Maria se eaciieiitra alU inezclado a los uoiubres tres veces 
adorables de las Personas diviuas: alii aparece eu ine<lid 
del Padre, del Hijo y del Espiritu Santo, no como nna ex- 
trafia en )a famllia de Dios, siiio como nnida por los lazos 
de parentesco mas estrecbos e indisolnbles, como hija, co- 
1110 esposa y como madre. Xingnna alabanza humana po- 
dra celebrar dignamente la inmeusa gloria qne rednnda de 
estas pocas palabras, repetidas desde mil iiovecientos anos 
lia, por los inuumerables fieles de la Iglesia. «Creo eu Dios 
Padre Todopoderoso, y eu Jesiicristo su iinico Hijo Seiior 
iiuestro qne fne concebido por obra del Espiritu Santo, y 
nacio de la Virgeii Maria». 

Esta profesion de fe qne celebra de nna inanera tan so- 
lemue la gloria de Maria se manifiesta por las practicas de 
piedad y eucuentra su expresion en el cnlto tribntado a la 
Madre de Dios. Este cultoexcede con mucho al qne se tribu- 
ta a los sautos, mas sin embargo, sin llegar nimca al ciilto 
de adoracion qne no es debido mas qne a solo Dios (]). 
Se le da a este cnlto el noinbre griego de hiperdnlki\ y 
se le tributa a la Virgen Maria iinicainente en razoii de 


(1). Nuliipiiracreaturae rationali deoetur cultas latriae. Cam igihir 
B. Virgo sit pui’a creatura rationaiis, hon debetur ei adoratio latriae, 
sed solum veneratio duliae: «emmeiitius tamen, qaam ceteris creatm-is, 
in quantum est mater Dei. Et ideo dicitur, quod debetm- ei non qualis- 
qumque dulia, sed hyperdulia. IIL qu. 25, a. a, c. It. 2. II, qu. 103, 
a. 4, 2"’; et lU. dist. 9, qu 1, a. 2, sol. 3.—S. Buenaventura (III. dist. 
9, a. 1, qu. 3). Beatissima Virgo Maria pura creatura est, et ideo ad 
honorem et cultum latriae non ascendit. Sed quoniam excellentissi- 
muni nomen habet, ita quod excellentius purae creaturae convenire non 
potest, ideo non tantura debetur ei honor dulim, sed hyperduliae. Hoc 
autem nomen est, quod Virgo existens, Dei rtiater est, quod quidem ita 
tantae dignitatis est, quod non solum viatores, sed etiam comprehenso- 
res, non solum homines, verum etiam Angeli earn revereantur quodam 
praerogativa speciali. Ex hoc enim, quod mater Dei est, praelatur cete¬ 
ris creaturis et earn prae ceteris decens est honorari et venerari. 
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sn di'^iiidad subliine, y haciendo abstraccion de las i^racias 
aburulantfsimas que ba recibido (1). Esta abundancia de 
gracias sera la materia del capitnlo siguiente. 


CAPITULO TERCERO 

ABUXDASTIA de la (iRACIA DIVIN^A EX MARIA. 


jA vf gratin fUemt! 

4(Ave llena dr gjada»Luc, 1 28 


La uiaternidad diviua considerada en si misuia y eii el 
punto de vista de sii realidad, iios haoe ver a Maria ele- 
vada A ima union intima y a uu parentesco estreehisiino 
con Dios, y por consiguiente al grade mas elevado de su- 
bliiuidad & que puede llegar una criatura. Mas esta coii- 
sideracion habiendo sido liasta aliora toda de teoria, 110 
iios luuestra de una luanera coiupleta todo lo que se eu- 
cierra en la dignidad de la Madre de Dios. La Sautisima 
Virgen Maria no solameute es la criatura mas elevada en 
dignidad, sino que es tambi^u despu4s de la sagrada hu- 
mauidad del Seuor, la criatura mas colmada de los dones 
diviuos: y asi, no compreuderemos en toda su extension y 
grandeza la incomparable dignidad de la Madre de Dios, 
sino cuando la hayamos considerado en su realidad cou- 
creta, con todas las gracias sobrenaturales, con todas las 
virtudes y privilegios que ha poseido desde el primer iu s- 
tante de su concepcion hasta su gloriosa asuticion a los 
cielos. 


(1) Cf. Suarez in III. disp. 22, sect. 3; Ripalda I. c., n. 64. 
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§ 16- 


Por que razones ha sido .Maria colmada de las graiias divinas. 

Si coiisidemmos la dignidad de la Madre de Dios en si 
niisma y eii el panto de vista eseiieial, veremos que esta dig- 
aidad no se coat'aiide con la santidad: ea efecto, si coace- 
bimos eii naestro espirita la idea de la Madre de Dios, nos 
represeatauios siiujjleiuente qae i)or sa cooperacioa a la 
generaciou de su hijo, bajo la inflaencia (lei lOsplrita San¬ 
to, la Virgeu Maria ha dado ana parte de sa substaacia 
virginal qae paso a ser la nataraleza haaiana de Jesacris- 
to Hijo de Dios. La maternidad de Maria perbenece paes 
ea cierto luodo a la uaiou hipdstatica; porque a ella se ter- 
niina, y con ella se encuentra intiinameiibe unida: Bajo el 
panto de vista de la realidad concreta, acerca a Maria a 
Dios hasta donde es posible, la eleva uioraliueute a ana 
gloria qae sapera a todas las deinas; pero iiw la santifica iu- 
laediatauieute por si misma, si se hace abstraccion de las 
otras gracias; no hace de Maria nna crlatiira aiuiga de Dios, 
ana hija adoptiva de Dios, porqae ana dignidad no es por 
si niisina la santidad (1). Mas si uo es la maternidad divina 
la qae ha hecho la santidad de Maria; si no es ana gracia 


(1) Suarez c m oasi todos los teologos meiios Maininez de liipalda y 
de Vega considei’an la maternidad divina en Marfa como una dignidad 
que fornialmente la ha justificada y santificado. Y no ve en ello una 
simple razon de conveniencia, pues cita muchos testimonies de los PP. 
y (ie los escolasticos en apoyo de esa opinion asf formulada: “La dig¬ 
nidad de la Madre de Dios, mirada en sf misma y con abstraccion de 
otras gracias sobrenaturales ha sido bastante pai'a santificar a Marfa, y 
para dar valor y merito sobrenatural a todas sus acciones;* 6 de otro 
modo: «La dignidad de Madre de Dios es fornialmente una gracia de 
adopcion* Mas en los pasajes que cita solo es tratada la maternidad di¬ 
vina como fundaii-.ento y raiz de la santidad correspondiente a tan alta 
dignidad Cfr. Bened, Piazza (Causa immac. concept. 66. Matris Dei n. 
104, pg 56) y a Franzelin. *De Verbo incam, pg 383. sqq. 
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santificante, sino ima gracia gratiiita (1), exige no obstante 
ana saiitiilad que eorrespouda a esta sublime diguidad; y 
para este fin fue Maria santificada por la pleuitud de las 
graciasdivinas (2). Heaqiii por que, auaque la diguidad de 
Madre de Dios y la cualidad de hija de adopcioii pertenecen 
a diferentes drdenes y que sieudo la una superior a la otra, 
hace iinposible toda comparaciob, no obstante, es verdadque 
estas dos cualidades uo ban estado separadas eu Maria; sino 
al couferario se encuejitrau unidas la una eon la otra (3). Es¬ 
ta diguidad de Madre de Dios por una parte, y la cualidad de 
hijaadoptiva de Dios, por otra, son las que el bienaventnra- 
do Alberto el Grande, el maestro de Santo Tonnis, cuan- 
do en su Mariuk^ obra tan rica en las mas fecuudas con- 
cepciones teoldgicas, pone la diguidad de la Madre de Dios 
por encima de la cualidad de liija adoptiva de Dios. La 
primera, dice, esta fnndada sobre la union natural que jun¬ 
ta a Maria con Jesucristo, y la segunda esta fnndada sobre 


(1) . Gz'atia gratis data ordinatur ad gratiam gratum facientam, sed 
beatissima Virgo ha’onit giviiiam gratis d''.tam super amorem crealu- 
ram in via vel in patria exisientem in fcos quod meruit esse beatis¬ 
sima mater Dei: ergo et gratiam gratum facientem habuit, gratiam a- 
moris cre.luraa excellentem. Albertus M. super «Missu3» qu. 46, n. 2. 

(2) . Certe quidquid est in B. Maria laude et pwedicatione dignum, 
quodcumque gratiae ac glorise inost decuset ornamentum, totum id ilia 
maternitate suae refert acceptuni. Ab hoc eniin ceu fonte et origine 
cuncta fluxerunt, qu® in ea mirifica et stupenda congessit divina lar 
gitas, qu® nunquim alias secopiosiusatqueuberiuseffudit. Petavius: 
Theol. dogm.; De inc. I. XIV. cp. 8, n. 3. Cfr. Mislei. »La Madre di 
Dio, descritta dei santi Patri e dottori della chiesa>- Torino 1867, cp. 
2. pg. 19, sqq. 

(3) . Suarez in III. disp. I, sect. 2, n. 5. Este gran tedlogo considera 
el \3zo que une la dignidad de Madre de Dios con las gracias de que 
Maria ha sido colmada, segun la relacion de analogia que une la esen- 
cia con las propiedades; Comparatur ergo base dignitas matris Dei ad 
alias gratias creatas tanquam prima forma ad suas proprietates: et e 
converso ali® grati® comparatur ad ipsam sicut dispositiones ad for- 
mam: est ergo h®c dignitas matris excellentior, sicut forma perfec- 
tior est suis proprietatibus et dispositionibus. Alias nonrecte ex mino- 
ri dignitate colligerent Sancti aliain multo maiorem et excellentiorem. 
Ibid. n. 4, in f. 
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la gracia de adopcion. (1) Maria es Madre de Dios por niia 
relacidn fuudada eu la naturaleza; y es hija de Dios por una 
adopcion fnndada eu la gracia. Segiin sii concisidu h'dbi- 
tual, el Doctor angelico no hace mas que indicar los priii- 
cipios sobre los cuales deseausa el inmenso edificio de 1 a 
santidad de la Madre de Dios: les lia dado una certeza fir- 
me y ia trazado reglas segnras e infalibles por medio de 
las cuales podemos apreciar la plenitud de las gracias de 
que ha sido colmada. Estos principios se deducen deb pa- 
pel que la Santisima Virgen ha deseuipehado con relaciod 
a la persona y a la obra del Eedentor; (2) y se reducen d 
estos tres principales: 1®. Maria estuvo intimamente uni- 
da con Jesucristo; 2°. Maria es JIadre de Dios; 3®. es ine- 
diauera entre Dios y los hombres para la distribucion de 
las gracias diviuas. Examinemos bajo este triple respecto, 
la doctrina de Santo Tomas. 

§ 17.- 

g Union intima de Marla con Jesus, aiitor de la gracia. 

La plenitud de las gracias de que Maria ha sido colma¬ 
da, se funda desde luego sobre esta proposicidu axcioma- 
tica: En todas las cosas, mientras mds seacerca un objetp 
a sn principio, mas participade los afectos que se deriTan de 
este principio. Ahora bien, el Cristo es el principio de la 
gracia, coino Dios, es su antor; como^ hombre es el instru- 
mento de ella; mas entre todas las criaturas, Maria sieudo sU' 
madrejesta mas cerca de El; por consigniento, debid recibir 
mas gracias que cualquiera otra criatnra. Si consideraraos 

(1) .Qmdquid claudit alterum in se, plus est eligendum quam illud, 
quod non claudit alterum in se; sed esse matrem Dei per naturam nec'e- 
ssario claudit in se, esse filium Dei adoptivum. Albertus M. I. c. qu. 
141. in resp. 4"’. Cfr. Franzelm: de Verbo inca.. 1. c., pg. 384. 

(2) . Cfr. Giustiniani: «Omaggio ecc., pg. 39 sqq. 
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todala fiierza deeste principio, reconocereinos facilmente 
queaparte de la saata Huinanidad de nuegtro Senor Jesucris- 
to, no se ha encontrado iina criatnra, ni se encontrara ja¬ 
mas, que piieda recibir mas gracias qiie la bienaventnra- 
da Virgen Maria: pues ciertamente, en el orden de Eeden- 
cidn qne se ha realizado, no hay ninguna criatnra que piie¬ 
da estar mas intimamente imida que su Santa Madre con 
el Cristo Eedentor, Autor y Fuente de toda gracia (1). La 
Santisima Virgen era la mas acercada a Jesucristo su hi- 
jo, si se coiisidera la naturaleza divina y la vida de la gra¬ 
cia; y era la mas acercada a El si se considera la huma- 
nidad, pnesto que tenia con El una raisraa naturaleza (2). 

§ 18.- 


Elecidn de Maria como Madre de Dios. 

2. El segimdo principio del dial deduce Santo Tomas 
que Maria fii4 llena de gracias es su elecciou como Madre 
de Dios. Guaudo Dios, dice, destina a alguna criatura 4 
una dignidad 6 a una funcion en su reino, le da anticipa- 
daineute todos los doiies que correspoiideu a esta voca- 
cion. Pues jcomo podra coucebirse que Dios, que da a. ca- 
da criatura los medios de llegar a iin desarrollo complete 


. (l)i Quanto aliquid inagisappropinquat principio in quolibetgene- 
ro, tanto magis participat effectum illius principii. Unde Dionysius 
dicit 4, cp. coel. Hierarch, (ante med.) quod angeli, qui sunt Deo pro- 
pinquiores, magis participant de bonitatibus divinis, quern homines, 
Christus autem estprincipium gratise, secundum divinitatem quidem 
auctoritative, secundum humanitateiiiivero instrumentaliter. Unde et 
Joan. 1. dicitur: «Gratia et veritas per Jesum Christum facta est». Bea- 
ta autem Virgo Maria propinquissima Christo fuit secundum huma- 
jiitatem, quiaex ea accepit humanam naturam. cEt ideo prae coeteris 
majorem debuit a Christo gratiajplenitudinem obtinere». III. qu.27, 
a. 5, c. 

,(2). (Beata Virgo) propinquissima fuit et est Christo secundum Deita- 
tem in esse gratiae, quamvis non in esse naturae, et secundum humani- 
tatem in esse naturae. Cajetauns in III., qu. 27, a. 5. 
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de su naturaleza (1), que hizo de los Apdstoles digaos mi- 
nistros de su Evangelio, no hubiera adornado con sus dones 
a la que habia escogido para ser la Madre de su Hijo, y 
no la hubiera colmado de todas las gracias conespondien- 
tes a este sublime destinol (2). Si Dios quizo dar una ma¬ 
dre a su Hijo, debio hacer de suerte que esta madre fuese 
digna de El, es decir, pura y santa, «sautific6 y consa- 
gr6» el area de la aliauza y el templo de Salomon (3); sin 
embargo, no erau mas que simbolos, uiias sombras de lo 
que fn6 en Maria la plena realidad. En efecto, la Santisi- 
ma Virgeu es el Taberuacnlo vivo que contieue al verda- 
dero Santo de los Santos, el Templo maravilloso en el cnal 
el Dios tres veces saiito no solameute fijo su morada sino 
que en 61 se hizo came (4). ^No debia pues ser m6s san¬ 
ta que todas las demas? 


(1) . II. Cor. lU. 6.—Deus enim cuilibet rei dat ea, per quae possit 
consequi perfectionem suae naturae. S. Thom, in h. E. lect. 2. (ed. 
Yives, vol. 21). 

(2) . Illos, quos Deus ad aliquid eligit, ita praeparat et disponit, ut 
ad id, ad quod eliguntur, inveniantur idonei secundum illud H. ad 
Cor., ni, 6. «Idoneos nos fecit ministros Novi Testamenti*. Beataau- 
tem Virgo fuit electa divinitus ut esset mater Dei. Et ideo non est du- 
bitandum, quin Deus per suam gratiam earn ad boc idoneam reddidit, 
secundum quod Angelus ad earn dicit Lucae 1. «Invenisti gratiam a- 
pud Deum; ecce concipies* etc. III.) qu. 27, a. 4, c. La doctrina de los 
Padres donde enseflan que Maria fue de toda etemidad escogida y pre- 
parada para llegar a ser la Madre de Dios se encuentra en Passaglia loc. 
c.,n. 1187-1253. 

(3) . Ea quae fuerunt in Yeteri Testamento,sut figura Novi secundum 
illud 1. Cor., 10 «Omnia in figura contingebant lllis». Sedper sancti- 
ficationem tabemaculi, de qua dicitur in Ps. 45: «Santificavit tabema- 
culum suum Altissimus», videtur significare sanctificatio Matris Dei, 
quaetabemaculum Dei dicitur secundum illud Ps., 18:*Insole posuit 
tabernaculum suum». ni.,qu. 27, a. 2, in cone.—Et possunt haecre- 
ferri ad B. Virginem, quia ipsa est civitas, in ipsa nabitavit, ipsam 
fluminis impetus, scilicet Spiritus Sanctus laetificavit, ipsam sancti- 
ficavit in utero matris suae, postquam formatum fuit corpus et creata 
anima Tunc primo operuit gloria Domini tabernaculum, ut dicitur 
Exod. 40. Expos. inPs., 45. (Ed. Yives, vol 18). 

(4) . S. Thom. Opusc. 4. Serm. festivi, Serm. XXIII,. in Purlf. B. 
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Y auQ no solainente la dignidad de la madre, sino tam- 
bi4ii el amor del Hijo exigla que Maria tuese colmada de 
todas las gracias^ porque sieudo una ley de la naturaleza 
y^.im niandamieuto de Dios el qne el hijo honre y ame a 
su madre, cuando el Hijo de Dios se liizo hijo de la Vir- 
geu se sometio a esta doble ley: Jesucristo debio amar & 
Maria, y la amo con el amor mas profundo y con el mds 
tierno de que es capaz el corazdn de un hijo; la amd sobre 
todas las otras criaturas juntas, entre las cuales uinguna 
era madre suya. Pero hay entre el amor de Dios y el amor 
del hombre esta diferencia, que el hombre no se aficcio- 
na a uu objeto, sino porque lo tieue por bueno y amable, 
mientras que Dios, amaudo a una criatura, y precisaraente 
porque la ama, la llena de boudad y amabilidad (1). Para 
Dios, amar es derramar sus gracias: pues si el Hijo deDios 
am6 a Maria su madre, debid colqiarla de gracias, y si la 
amd sobre todas las otras criaturas, porque era su madre, 
deri'amd sobre ella mas gracias que sobre todas las otras 
criaturas, porque la medida de la gracia correspoude a la 
medida’del amor (2). 


Mariae, cfr. III., qn. 27., a. 4., c. La Iglesia lo dice tambien en esta ora- 
ci6n:Omnip. sempit. Deus qui gloriosae Virginis matris Mariae cor¬ 
pus et animam, ut dignum Filii tui habitaculum cffici mereretur, 
Spiritu Sancto cooperante praeparastiecc. 

(1). Secundum communem modum loquendi tripliciter gratia acci- 
pi consuevit. Uno inodo pro dilectione alicujus, sicut consuevimus di- 
cere quod iste miles habet gratiam. regis, i. e. rexhabet eum gra- 
tum. Sed quantum ad primum est differentia attendenda circa gra¬ 
tiam Dei et gratiam hominis, quia enimbonuin creaturae provenitex 
voluntate divina, ideo ex dilectione Dei qua vult creaturae bonum, 
profluit aliquod bonum in creatura. Voluntas autem hominis mo- 
veatur ex bono totaliter in rebus, et inde est quod dilectis hominis non 
causat praeexistente rei bonitatem, sed praesuponit ipsam vel in parte 
in toto, 1. II. qu., 110, a. 1. c. 

(1). Laurentius Justin. Serm. de NatLv. B. Maria V. ■. 
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§ia-’ 


Mediacion por intercesion. 


3. Maria recibi6 la pleuitud de las gracias, no solamen- 
para si inisma, sino tambi^n para nosotros; y por ella, en 
pierto modo debia la gracia derramarse sobre todos los 
boinbres. Tal es el tercer principio sobre el cual se apoya 
San Tomas para establecer que Maria fue colmada de to- 
das las giticias: y aplica tambidn aqiii este adagio de la 
Escuela: «Una cualidad debe estar en mas alto grado en su 
principio que en los objetos sobre los cualCsse derrama». 
Propter quod mmvupiodque tale et illud maqis. Todo el que 
obtieue la gracia para derramarla debe poseerla en una 
medida mds extensa. del inismo modo que hay mas calor 
en un foco que en los cnerpos que en dl se calientan, y mas 
luz en el sol queen los objetos alumbrados porsus ray os (]). 
Maria es la medianera y la madre de la gracia para toda 
la humanidad; porque ella concibid en su seno virginal y 
did ^ luz a aquel que es la fuente y la plenitud de la gra¬ 
cia. Ella ha derramado en cierto modo la gracia sobre to- 
dos los hombres: puede pues legitimamente concluirse de 
aqui, que posee la gracia en medida mas extensa que los 
otros que la reciben de ella (2). 


(2) .I dist., 2., qu. 1., a. 2,2“"'. 

(3) . .Beata Virgo Maria, tantam gratiae obtinevit plenitudinem, ut 
esset propinquissima auctori gratiae, ita quod eum, quiest plenus 
Omni gratia, in se reciperet et eum pariendo, quodammodo gratiam ad 
omnes derivaret. III., qu. 27., a. o, Im. Cfr. Jiustiniani «Omaggio. 
ecc., pg. 48 sqq. 
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§ 20 .- 

Caracteres de la plenitud de la gracia en Jesucrislo. 

Si estos son los fimdamentos sobre los cuales se levan- 
ta el edificio de la sautidad de la Madre de Dios, trafcemos 
ahora de determinar sus proporciones, respoudieiido a esta 
cuestion: |qiie siguificau estas palabras del Angel: Llena 
eres de gracia? Indagneinos piles, en qne consiste la ple- 
nitnd de la gracia en Maria. 

■ La Santa Escritura atribuye a tres objetos difereutes la 
plenitud de la gracia: priuieramente al Verbo encarnado, 
en estas yialabras de San Juan: (I, 14): «Nosotros bemos 
visto sn gloria como la gloria qne recibe el Unigenito del 
Padre lleuo de gracia 5 ' de verdad»; despu^s de Maria su 
Madre a quien el angel salnda en estos termiiios «Llena 
eres de gracia (Lnc, 1, 28)»; fiualinente, a los santos y a 
los jnstos, principalinente a San Esteban «hombre lleuo de 
fe y del Espiritn Santo, lleuo de gracia y de fortaleza» 
(Actas, VI, 5 y 8 ). 

Mas jen qud relacidn esta la plenitud de las gracias con- 
cedidas a Maria con las qiie hay en Jesncristo y en los 
santos? 

Los teologos distingueii en el Hoinbre Dios tres especies 
de gracias, la gracia de la union hipostatica, la gracia sau- 
tificante qne pertenece a sn persona, y fmalraeute la gra¬ 
cia del Cabeza de Iglesia ( 1 ). 


(1). in., qu. 6., a. 6; qu. 7 et 8. Comp, theol, c. 214; Exp. in Joan, 
lect. 8. Id. S. Bonavent. Breviloquium., p. IV., c. 5., et III dist 13, a 
Isqq. Vease aFranzelin. De Verb. inc. thesXLI: Kleutgen: «La Teo- 
ibgla de la escuela antigua* 3 vol. pag. 223 y sig. 
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El Verbo Eterno adoptando la natursleza bnmaiia y 
iinieudola a si por ima unidn personal, le hace iin don U- 
bre y gratuito, y por consigpiete le concede mi fovor, 'una 
gracia de una excelencia incomparable, piiesto que ella es 
la causa de todas las demas. Por esta gracia de la union, 
que los padres, interpretaudo la Santa Escritura (1), 11a- 
man la uncion por la divinidad (2), Jesucristo coino liombre 
y tambieii conio Hijo de Uios, es lasantidad esenckil (3). Bx- 
pliquemos este pniito: Jesucristo no ijosee la sautidad de 
la inisina inauera que los otros sautos, por ima participa- 
ciou de la sautidad de Dios, d conio uii don 6 una cualidad 
que le fuese concedida y por la cual seria seinejante a Dios 
que es la sautidad misma; no; sino que la posee coino una 
propiedad, porque la uuidn de la naturaleza humana con 
la naturaleza divina por la Encaruacion, no es uiia union 
accidental, siiio una union subsisteute, en cuaiito a que las 
dos naturalezas estiiu indisolubleineute unidas por el lazo 
de una sola y misma persona (4). Esta gracia de la union 
es piles la mas gTande de todas; y auu es absolutamente 
infinita, puesto que es ideutica con el iiiismo Verbo diviuo, 
y exclusivanieute propia de Jesucristo (5). ' 


(1) . Hbr. I., 9;Cf. Ps. XLrV'.,8;Jer. XLVIII, 36; Is. LXI., 1. (Luc. 
IV, 18-21). 

(2) . Cf. Suarez: De incarn, disp. 18 sch. 1; Petavius; De incam. 1. 11. 

7_g_ 

(3) . III., qu. 23., a. 4,2m. 

(4) . Per incamationem humana natura non dicltur participasse si- 
mitudinem aliquam divinae naturae, sed dicitur conjuncta divinae 
naturae in persona fii'i. III., qu. 2., a 10, 1"". Unio igitur humanae 
naturae Deum in unitate personae non fit per aliquam ha'oitualem gra- 
tiam, sed per ipsarum naturanim conjunctionein in persona una. Comp, 
theol., (op. 1, c, 223. 

(5) . Aliis quidem sanctis datum est deos aut filiosDei esse per par- 
cipationemex influentiaalicujusdoni..,; sed Christo secundum huma- 
nam.naturain datum est ut sit DeiFilius non per participationem, 
sed per naturam. Naturalis autem divinitas est infinita. Ex ipsa igitur 
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Asi coino laluz y el expleudorson inseparables del sol (1), 
del mismo modo el estado de gracia 6 la gracia saiitifican- 
te, con todos los doues y las virfcndes sobrenaturales que 
le son consiguientes eu los jastos y los Santos, se encuen- 
tran ea Jesncristo desde el primer iustante de su concep- 
cidn (2). Esa es ima gracia creada y nna santidad rtccwfen- 
M que permauece como la forma propia de la sauta hu- 
rnanidad de Jesncristo, y la hace en grado eininente, se- 
raejaute a Dios y agradable a Dios, raientras que la san- 
tidad increada y eseneial, la divinidad del Verbo, no po- 
dria ser formalmeute Is santidad de esta huuianidad. 

Otra gracia que no difiere eseucialmente sino solo ba- 
jo cierto aspecto de la gracia habitual, y que santifica al 
alma sagrada del Seuor, es aquella por la cual sautifica a 
los otros y que los teologos llaman graem de Cdbcza (Z). En 
efecto, eu Jesncristo la gracia no esta concentrada como 
en una persona linica sino que esta eu 41 como la cabeza 
de la Iglesia universal, con la cnal los fieles estau unidos 
como los miembros de an cuerpo eon la cabeza, de suerte 
que formau todos juntos mia misma persona en el miste^ 
rio de la Iglesia (4). Ahora bien, asi coiuo do la cabeza se 


unione accepit donum mfiaitum: unde gratia unionis absque ulla 
dubitatione est inifnita. L., c. c. 223. imit. ^ 


( 1 ). Ex ipsa igitur unione humanae naturae ad Deum in unitate per¬ 
sonae consequens est, ut aninia Christi donis gratiarum babitualibua 
prae ceteris fuerit plena, etsic habitualis gratia in Christo non est dis- 
positio ad unionem, sed nagis unionis effectus .. .Ex hoc. ergo quod 
Verbum caro factum est, feweffeetum est, ut esset .plenum irratiap pt 
veritatis. Comp, theol.cap. 222. cf. lU., qu. 6 ., a 6 . c.; ib qu 7 a 


(2) in., qu 7., a. 1—8 

(3) . in. qu. 8 ., a. 1. sqq- 

(4) . In Christo non solum fuit gratia sicut in quodam homine sin- 
gul^i,sedsicutincapite Wtius ecclesiae cui omnes uniuntur sicut 
capiti membra, ex quibus constituitur mystiee una persona. Ill q 19 
a. 4 . Christus enim, in quantum homo est mediator Dei et hominuni’ 
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derramau la vida y el movimiento en todo el organisrao, 
del mismo ’Tnodo tambien la gracia y la vida sobreu atural 
seclerraiuau de Jesucristo,Hombre Dios, en toda la buma- 
nidad (1): y es que JeSucristo, coino hombre, no solamen- 
te es el ideal de los justos, musa em)ii)laris, aquel a quien 
todos deben aseniejarse (Roui., VIIT, 29); no solamente es 
el mediadcr, el que ha merecido la gracia para todos los 
demas, mim, vieritorui] sino que es tambien, segun el pen- 
samiento tan profundb de Santo Tomas, int^rprete fiel de 
la doctriua revelada, el organo viviente y siempre en ac- 
tividad, que ejerce uua iufluencia fisica imnediata sobre 
todos sus miembros, causa imtriimentalis: es la fuente vi¬ 
va de la gracia; de cuya abuudancia henios recibido todos 
una gracia a la coutiuuacion de otra (Juan, I, 16) (2). As! 
coino en el orden natural, Dios es el principio de todos los 
seres, asi en el orden sobrenatural, la hmuauidad sagrada 
de Jesucristo, por su union con la divinidad, ha llegado a 
•ser el principio de todas las gracias, la fuente inagotable 
de los dones divinos para todo el genero bumano (3). «Por 
la Encarnacidn del Verbo eterno la gracia divina ha echa 

ut dicitur primae ad Timoth. 2. Et ideo oportebatquod haberet gratiam 
etiam in alios redumdantem, secundum illud Joan. I. «De pienitudi- 
ne ejus omnesaccepimus et gratiam pro gratia* ibid. qu. 7., a. 1. c.; 
Ill, dist. 18, qu. 1., a. 6, sol . 1. 2'". 

(1) Ex hoc autein quod a Christo ad alios graiia et veritas derivantur, 
convenit ei, ut sit caput Ecclesiae. Nam a capite ad alia membra, quae 
sunt ei conformia in natura, quodammodo sensus et niotus derivantur; 
sic a Christo et gi’atia et veritas ad alios homines derivantur, unde ad 
Ephos. I., 22. Et ipsum dedit caput supra omnem Ecclesiam, quae est 
corpus ejus. Comp, theol., c. 214 circ. fin.—Cf. III., dist 13., qu. 1., 
a. 2, sol 1. 

(2) . III., qu. 7., a. 1. 3">.—cf. «De verit. qu. 29: De gratia Christi. 
a. 4. 

(3) . De «veritate». lit. a 5. c. 
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do siibsfcancialmenteraiceseiilahuiiiauklad, lleuando desde 
luego, de nna vida sobreiiatnral el alma sagrada del Sefior, 
unida personalmente cou la divinidad, fecuudandola, em- 
bellecieiidola y glorificaudola en todas siis poteiicias. De alii 
se deiTainasobre los lioinbies que estan fisicameute nuidos 
al Cristo por la miidad organica de la raza; a fin de hacer 
circular eii ellos los ele:£!entos de la ^dda divina (1)». ’ 

Sin embargo; aunque la gracia habitual sea uu bieu li- 
luitado y finite (2), piiesto que es nna cosa creada, el Oris- 
to la poseia tanto para si como para los otros, eu toda su 
plenitiid. Eu eiecto, Jesiicristo poseia esta gracia en su 
iu«as perfecta coiiceutraciou y su mas poderosa irradiaciou; 
tenia en si la gracia inisma^ segiin toda su esencia y segiin 
todas siisespecies, piiesto que su hiimauidad personalmente 
iinida con la divinidad que es la fuente originariade todas las 
gracias debio recibirlaen siconio uu inmenso oceano. Hay 
mas el Cristo habiendo side establecido en la hiiraanidad como 
cabeza y fuente de la gracia para la Iglesia universal, de- 
bia uecesariameute concentrar en si nna igiial siiperabiin- 
dancia de gracia (3). Se sigiie do aqui que el tesoro de las 
gracias eiicerradas en Xuestro Sefior exccde a toda inedi- 
da y no piiede ser agotado. Este es el sentidode estaspala- 
bras del Evangelio: « El Verbo se hizo carne^ y esta lle- 
no de gracia y de verdad» (Juan. ] 4). ' 

Mas, en tanto que Jesiicristo tiene en si la pleuitad de 

(1) Sic enim recipiebat aniina Christi gratiam, ut ex ea quodam- 
modo transfunderetur in alios. III., qu. 7., a 9 inf. c. 

(2) . Gratia Christi fuit finita secundum essentiam, sed infinita fuit 
secundum perfectioneiu rationis gratiae. «De, verit», qu. 20, a. 3. in 
f. c. Comp, theol., c. 223. 

(3) III., qu 27. loc . cit. 
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la gracia, los santos y los justos no la tieiieii sino en un 
sentido relafcivo, es decir, segnu la uiedida de sn capaci- 
dad ])ara recibirla y de la perfeoeidn qiie debeu alcanzar. 

Mieutras mas alta y sublime es la vocacidn a que Dios 
los llama> mas amplia y abnndante es la medida de las 
gracias que les concede (1). Xo obstante, cualquiera que 
sea el grado a que la gracia pueda Uegar en un justo, ja- 
mas.se elevara a la perfeccion a que estaba en Jesucristo; 
asi como el fuego mas concentrado nunca. podria igualar 
al calor del sol (2). Hay entre estas dos condiciones la 
misina diferencia que eutre el todo y las paites, lo parti¬ 
cular y lo universal. Jesucristo es el principio universal 
de la gracia; y como tal encierra en si todo lo (pie esta 
comprendido en la idea de la gracia; del mismo que el 
sol, foco universal de la liiz, enckmi eu si toda la pleui- 
tud de la luz (.‘1). El Cristo [)«see piles toda la gracia, 
mientras que el justo luS po.see de ella mmca, mas que 
una parte (4). 


(1). Stphanus dicitur plenus gratia, qaiihabebat gi’atiam sufficien- 
tem ad hoc quod esset idoneun. minister et testis Dei, ad 'quod erat 
electus. Et idem dicendum est de aliis. Harum tamen plenimdinum 
una est pienior altera secuudura quod aliquis est divinitus praeordi- 
natus ad aitiorem vei inferiorem statBju. III., qu. 7., a. 10 

(2) Gratia alter! us horn in is comparaturad gi’atiam Christi, sicut quae- 
dam virtus particuiaris ad universalem. Unde, sicut virtus ignis, 
quantumcumque crescat, non potest adaequare virtutem soils: ita 
gratia aiterius hominis, quantucumque crescat, non potest adaequa¬ 
re gratiam Christi. III., qu. 7., a. 11. I®. 

(3) . Christus qui dat non ad mensurajn accipit. S. Aug. in Joan. tr. 
14. Ad mensuram quippe dat multis filiis, sed non ad mensuram 
accipit unicus Fliius. S. Fulgent, in reap, ad interr 3. Fernandi. 

(4) . Sic igitur gratia Christi habitualisfinita quidem fuit secundum 
essentiam, sed tamen dicitur absque tersaino et mensura fuisse, quia 
quidquid ad rationem gratiae poterat pertinere totum Christus ac- 
cepit. <Alii autem non totum acciplunb,sed unussic, alius autem sic: 
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§ 21 .- 


Caracter de la plcnitnd de la gracia en Maria. 


Si nos aplicamos ahora a deterrainar la plenitiul de la 
gracia que hay en la Santisima Virgen, respecto la qiie 
pose^ su divino Hijo^ es evidente que no podemos esta- 
blecer ninguna coraparacion^ en el punto de vista de la 
gracia de la union hipostatica; porque, en efeeto, la hunia- 
nidad del Salvador ,personalmente unida a la natiiraleza 
divina del Verbo, participa tambi^n de la santidad increa- 
da, de la snbstancia niisma de la santidad de Dios. Ahora 
bien, ^ta santidad es ab.solutamente infinita como su 
causa, qne es la misma union hipostatica, y por esto mis- 
mo esta fuera de toda eouiparacion. 

Pero podemos comparar la plenitud de la gracia en el 
Cristo, en su santa Madre y los otros, sautos bajo el aspec- 
to de la gracia santificante, que es una santidad acciden¬ 
tal y creada, y especificainente la misma en el Cristo y 
en las creaturas (1). 

La gracia santificante en la Virgen es seraejante a 


cdivitiones enim gi’.atiaruin suttt», ut dicitur I Cor. XII, 4. Comp, 
theol. c. 215. Ipse (Chi-istus) enim accepit omnia dona Spiritus Sancti 
sine mensura secundum plenitudinem perfectam, sed nos de plenitu- 
dinem ejus partem aliquara participamus per ipsum et hoc secundum 
mensuram, quam unicuique Deus divisit. (Eph. IV, 7) Exp. in Joan. 
I. 17 lect 10. 

(1). Quamvis enim dona habitualia alia sint in anima CJu-isti quam 
ea quae sunt in nobis, tamen Spiritus Sanctus qui est in ipsa, unus 
et idem replet omnes sanctificandos. I. Cor. XII, 2.; «Haec omnia 
operatic unus atque idem Spiritus*. Joel II, 28. «Effundam de spiri- 
tu meo super omnem carnein* Rom. VIII, 9. «Si quis Spiritum Chris- 
ti non habet, hie non est eius*. Nain unitas Spiritus Sancti facit in 
Ecclesia unitatein. Sap. I, 7, <Spiritus Domini replevit orbem terra- 
rum*. Expos, in Joan. lec. 10. 
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la de sii Hijo; priineramente, en que esta fiiadada sobre 
su dignidad de Madre de Dios^ asi coino la gracia del 
Hijo de Maria esta fiindada sobre sii diguidad de Hijo de 
Dios segiui la uaturaleza (1). Ademds, la gracia que lle- 
n6 la Santa liamanidad de Jesucristo le coinunicaba uua 
belleza sobreiiatural y iina excelencia correspondiente a 
esa elevacion, que la hace llegar a ser la uaturaleza del 
Hijo de Dios (2). Del luismo modo^ la gracia concedida a 
la Santisima Virgen estaba destinada a odoruar su alma 
de esa perfeccidu y de ese eiicanto sublime que convenia 
a la Madre del Hijo de Dios. La diguidad del Hombre 
Dios cs la mas alta que se pnede concebir; y por consi- 
guieute^ la abundaucia de las gracias que lleuan su alma es 
sin medida y eu cierto mode infinita. Ahora bien; la digui¬ 
dad que mds se aprxosima a la diguidad de Jesucristo es 
la de su madre; de aqui es, que la pleiiitud de las gracias 
que hay eu Maria es relativamente la mas completa que 
sea posible, y uo hay superior a ella siuo la que se eii- 
cuentra eu Jesucristo (3). Esta pleuitud solo podia ser 
relativa, porque Maria no poseia la gracia diviua ni en su 
perfeccioii absoluta ni en todos sus efectos; sino sola- 

(1) . III., qu. 6., a. 6. 

(2) . No se entienda en el sentido de que la gracia haliiiual haya 
sido predisposicion para la union hiposlatica, puesto que aniex, idla es 
un bien producido por dicha union; (III., qu. 2., a. 10—Comp, theol c. 
214) sino en el sentido de que acompailo 6 siguio a la union inisma, 
yes inseparable de su verificavo. (III., qu. 7, a. 13. c. et 2'°.—cf iDe 
verit*. qu. 29, a. 2) 

(3) . Unicuique autem dat (Deus) gratiam proporcionatam ei ad quod 
eligitur, sicut hoinini Christo docta est excelenlissima gratia, quia 
ad hoc est electus, ut ejus natura in unitate personae divinae assume- 
retur, et post eum habuit maximam plenitudinem gratiae B. Maria, 
quae ad hoc est electa, ut esset mater Christi. (Expos in epist ad Rom. 
c. 8, lect. 5. 
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mente en esa ampHsima inedida, qne correspondia ^ su 
vocacion sublime de !Madre del Hijo unico de Dios fl). 

El tesoro de gracia que habia en ella, como tambieu 
eu la Santisiiiia liuuiauidad de Jesucristo, tenia dos princi- 
pales origenes: primeiaiuerainente, su aproxiniaciou in- 
tima cou la diviuidad y su lazo estrecho con la huina- 
nidad. Mientras mas le es dado a una criatura acercarse a 
la divina bondad, participa con unis abundancia de la 
escelencia de este atribiito; y esta condicion tiene luga 
de una mauera absoluta pava el Hijo (2), y en una me- 
dida relativa para su madre (3). Como cabeza del geuero 
hnmano, el Hombre Dios tiene la facultad de derramar 
su gracia sobre todos los miembros de la hninanidad, eon 
tal abundaucia> que esta gracia bastaria no solainente 
para la salvacidu del luundo, sino tambien, como atirma 
Santo Tomas explicaudo las i)alabras de San Juan, (I 
Juan, II, 2), para la salvacion de millares de muudos, si 
existiesen f4). Es verdad que Maria no es cabeza de 
la Iglesia, pero es la madre de la cabeza, y he aqiii por- 
qud, es la madre de todos los miembros (5). Es la madre 
del cuerpo real de Jesucristo, y por esto inisino es tam- 


(1) B. Virgo dicta est plena gratia non ex parte ipsius gratiae, quia 
non habuit gratiam in summa excelentia quae potest haberi nec ad oin- 
nes effectus gratiae, sed dicitur fuisse plena gratia per comparationeni 
ad ipsam, quia sc. habebat gratiam sufficientem ad statuin illud ad 
quern erat electa a Deo, ut esset, sc. mater. Dei III., qu. 7., a. 
10 , 1 ”. 

(2) . <Comptheol». c. 222. 

(3) . III., qu. 27., a. 5., c. 

(4) »Comptheol». c. 223 in fin. 

(5) Beata Virgo ait Ambrosius est Mater, imo et area Ecclesiae quia 
eum peperit, qui caput et parens est Ecclesiae. Cornel a Lap. in Can- 
tie. IV. 7. 
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bieii la madre de su ciierpo iiustico ( 1 ). Asi es, que por 
su Hijo estileu relaeioii 111113 ’ iiitiina cuii Dios, y tauibi4n 
en un coinercio no luenos iutiiuo con la huuiaiiidad: ella 
es la madre de la uiieva raza biuuana creada eu la san- 
tidad y en la justicia, conforme a la imageii de su Hijo; y 
es la madre de la vida y la madre de los vivientes. Bs- 
ta situacioii, que ocupa la Virgeu Maria en la economia 
de la Eedeucioii, exige que posea una plenitud de gra- 
cia correspoudiente ( 2 ); pues como eu el plan de la Re- 
deucion estaba, desde el priucipio, destinada por la dirina 
Providencia a tomar parte en la obra cumplida por su Hijo, 
recibid la gracia en una luedida tan llena que no so- 
lamente fu 6 santificada en su propia persona, en su alma, 
y eu su ciierpo; sino que tainbidu la derrama para la san- 
tificacion de todos los hoinbres. Si sucede que un santo 
puede poseer una gi-aeia tan abundaute que basta para 
la salvaciou de muchas abnas, ^qu 6 debemos decir de la 
abundaucia de gracia que existe en el Oristo y en su San- 
tisiina Madre, puesto que esta abundaucia bastaria para 
la salvacion de todo el geuero bumano (3)? 


(1) . Maria non solum spiritu verum etiam corpore et Mater est et 
Virgo. Et Mater quidem spiritu membrorum Capitis nostri quod nos 
sumus, quia cooperate est caritate ut fideles in Ecclesia nacerentur, 
qua illius Capitis membra sunt, corpore vero ipsius Capiti Mater. (S. 
August. iDe sanct. Virgo> c. 5). 

(2) . Suarez. De inc., disp. 18., sect. 4., n. 12. sqq. 

(3) . Secundo, plena fuit (B. Virgo) gratia quantum ad redumdan- 

tiam animae ad camem vel corpus. Nam magnum est in sanctis habe¬ 
re tantum de gratia quod santificet animam; sed anima B. Virginia ita 
fuit plena quod ex ea refudit gratiam in carnem, ut de ipsa conciperet 
Filium Dei_tertio quantum ad refusionem in omnes homines. Mag¬ 

num enim est in quolibet sancto, quanto habet tantum de gratia quod 
sufficit sibi ad salutem multorum, sed majus quando haberet tantum 
quodsufficeretad salutem omnium hominum de mundo, hoc esset ma¬ 
ximum, et hoc est in Christo et inB. Virgine.{«Expos. in salut angelio). 
B.Virgo non solum est pura in se, sed etiam procuravit pufitatem aliis. 
Ibid. 
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De que maiiera coopcr6 Jlariai !a gracia divina. 

Jesus y Maria estau iuseparablemente uiiidos en la o- 
bra do la liedenciou; pues Maria cooperd a esfca obra mo¬ 
ral y lisicameute daudo a la humanidad su Salvador. Su 
cooperacion moral no es iumediata, sino solamente indi¬ 
recta; pues por sus virtudes, y por la santidad de su vida 
atrajo a su seno virginal al Hijo do Dios que esta eii el 
seno de su Padre; y esto es lo que expreso el Salmis- 
ta «E1 iley quedara prendado de tu belleza (1)», (Ps., 
XLIV. 10). No debe decirse que Dios por su accidn ex- 
clusiva, enriquecidndola con sus gracias y escogidndola de 
4ioda eternidad para madre de su Hijo la haya hecho ap- 
.ta para tan alta diguidad; sino que Maria se liizo digna 
de ella por su fiel cooperacion a la gracia divina; llegando 
a ser^ por sus propios esfuerzos, un instrumento perfecto 
para el cuinplinii6uto de tan gran inisterio (2). Asi pues, 
entre todas las hyas de los hoinbres, ella fue quienmerecio, 
segiin uu merito de couveniencia, nd que el decreto de la 
Encaruaciou se cumpliese, sino que siendo dado el desig- 
uio misericordioso de la Encaruaciou, merecio quo el Ver- 
bo de Dios tomase came eii su seno purisiino y Ilego a 


(1) . Tal es la Doctrina de los SS. PP. en Pasaglia 1. c. n. 778 sqq. 
Dice Ballerini: Nullum dicendi finem facerem si excribereheic vellem, 
quaecumque ad manum habeo testimonia SS. Patruin affirmantium 
pulchitudine sua Mariam efecisse ut Deus velut atractus in earn des- 
cenderet camem assumturus (Sylloge, etc t. II., pag. 153, Romae 
1854). 

(2) Olim ante niundi constitutionem praedestinata fuerat incarna- 
tio Dei; venun usque ad Sanctissimam Mai’iara luodum incamatione 
digna inventa erat officina. Euthymius ex Passaglia. 1. c. n. 1252. , 
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ser la Madre de Dios. «Tii sola cauta la Iglesia, td sola de 
iiu in jdo incomparable siipiste agradar 4 Nuestro Senor Je- 
sucristo», sola sine exeniplo placuisii Domino nostro Jesu- 
Christo (1). 

Esta cooperacidn moral de la Sautisima Virgen se ma- 
uifestd en todo su explendor eii el inomento eii que el 
angel desceudid d la tierra, para auunciar aqnella paz, es- 
perada hacia tantos siglos. 

Dei molti anni lagtimata pace 

Ci aperse il Oiel dal siio lungo divieto (2). 

La Virgen debia decidir si aceptaria el incomparable ho¬ 
nor de llegar a ser la Madre de Dios; porque a este honor 
correspondian otros cargos, y a esos cargo otros mdritos. 
El matrimouio espiritual que Dios habia resiielto contraer 
con la humanidad, no debia cuinplirse sin que ella hiibiese 
dado su consentimiento a nombre de todo el gduero huma- 
no. De este libre consentimiento de la Mujer celebrada eu 
la autigiia promesa, debia depender porque tal era la vo- 
luutad del Altisimo, la redenciou, la vegeneraeiou de la hu¬ 


ll). B. Virgo dicitur meruisse portare Dominum omnium, non quia 
meruit ipaum incarnari, aed quia meruit ex gratia sibi data illam pu- 
ritatis et sanctitatis gradum ut congruae posset esse Mater Dei. III. qu., 
2. a. 11., S'".—III., dist 4, qu. 3., a. 1., 6n>. No pudieron merecer ni aun 
«de congruo» los santos del Antiguo Testamento la encarnacion, lo mas 
que pudieron serla apresurarla. En cuanto a le Santisima Virgen tam- 
poco pudo merecerla, mas pusose en tan perfectas disposiciones que en 
un sentido lato se dice, que merecio que el gran misterio se realizase 
en su seno. Y por eso canta la Iglesia: ‘Regina coeli laetare, quia quern 
MERUisTi® portare etc. (Afla oct).—Veanse en Suarez los comentadores 
de este pasaje. In h. 1. disp., 10, sect. 6. 7. 8. (n. 4) y a Toledo in h. 1. ^ 
(2). Dante: Pur. X., 34. «E1 angel que vino a la tierra con la nueva de 
la paz con tantas lagrimas llamada, por tantos aflos y que abrio el 
clelo ceiTado por tanto tiempo*. 
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manidad y la salvacion del imindo. Eii sii profunda hnrail- 
dad, «la sierva del S8ner» promincio con el aceuto de la fe 
el fiat solemne, y por esto llego a ser corredentora del ge- 
uero tiumaao. Bstaba escrito: «Ella (El) quebrantara tii ca- 
beza. (Gen., Ill, ID'-. (1)». Y estas palabras tenian sn cuin- 
pli til lento. 

A la cooperacidn moral de Maria se sigiie desde luego sn 
cooperacion tlsica puesapenas habia dado sn conseutiraien- 
to, cuando la obra misteriosa coinenzd a cnmplirse en sn se- 
Qo pnrisimo y virginal. Toda la naturaleza se comuneve 
de asombro (2), cnaudo la Virgen llega a ser la madre de 
sn Oriador, cnando le hace Salvador del inn ado, dandole la 
naturaleza bnmana eu la cnal acabar4 la obra de :iuestra 
redencidn. Bn came tomada de Maria, el Hijo de Dios 
innriendo en la crnz quebrantd el iinpeiio de la ranerte y 
salid victorioso del sepnlcro, dando a todos la esperanza y 


(1) Tertio, (congruura fuit B. Virgini annuntiari, quod esset Chris¬ 
tum conceptura), ut voluntaria sui obsequii munera Dei offerret 
ad quod se promptan obtulit dicens: <Ecce ancilla Domini*. Quarto ut 
ostenderetur esse quoddain spirituale raatrim mium inter FiliuinDei 
et humanam naturam. Et ideo per annuatiationem expectahatur con¬ 
sensus Virginia sioco totins humanae naturae* III., qu. 30., a. 1., c; 
ibid. a. 4 Tertio (conceptionem annuntiari congmum fuit) quia Deus 
non diligit coacta sed voluntaria servitia, ut qui obsequniur, ex ipso 
ministerio mereantur. Unde eum B. Virgo singulariter et excellenter 
in Dei ministerium eligeretur, quern in utero portavii, lactealuitet 
brachiis baiulabit, decuit ut consesus ejus Angelo nuntiante requirere- 
tur, quern humiliter praebens, ad obsequium se sedulam et promptam 
obtulit dicens; *Ecce ancilla Domini*. III., dist. 3., qu. 3., a. 1., qu. 
2., sol 1.—Quia ergo concensus B. Virginia qui per annuntiationem re- 
quirebatur, actus singularis personae erat in muliitudinis salutem re- 
dumdans, imo totius humani generis, angelus nuntians de ordine Ar- 
changelorum esse debuit, et intersos, summus. Ibid., a. 2. qu. 2., sol. 2. 

(2) . Tu quae genuisti, «Natura mirante*, tuum sanctum Genitorem 
(Hymn. Eccl). 
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la prenda de la resurrecciou iitura: esta came Santa 
y sagvada es «la glorio^ diadeina con que su inaclre le lia 
corouado eu el dia de sus desposovios»; es decir, ea el dia 
en que eii el seuo de la pumiuia Virgen unio su na turaleza 
divina con unestra naturaleza liiimana. (i) 

§ 23- 


que nodo ha desempenado Maria su oficio de mediadora. 


Hemos hecho observar mas arriba, que eu la ecouomia 
actual de nuestra salvacion, toda gracia nos viene de la 
Santa hnmanidad de Jesucristo; y si por otra parte, el Oristo 
posee esta humanidad solo por la cooperacion de la Santi- 
sima Virgen, de aqui se sigiie que ninguna gracia se con¬ 
cede si no es por la mediacidn de la Madre de Dios. Por 

4 

esto la Iglesia la saluda con razon como la madre de la di- 
vina gracia, n6 eii el sentido de que ella sea el autor de la 
gracia (2), sino porque habieudo dado luz al Hijo de Dios, 


(1) Et videte inquit (scit Ecclesia) *regem Salomonein>, hoc est ve- 

rum pacificum Christum, «in diademate quo coronavit eum matersua>, 
ac si diceret: Considerate -Christum pro vobis came indutum, quam 
camem de came Virginia matris suae assumpsit. Diadema naruque vo- 
cat camera, quam Cmistus assumpsit pro nobis, in qua mortuus des- 
truit mortis imperium, in qua etiam resurgens resurgendi nobis spem 
contulit. De hoc diademate Apost. 2.: Hebr. «Vidimus Jesum per pas- 
sionem gloria et honore coronatum* Mater vero sua eum coronasse di- 
citur, quiae Virgo Maria illi de sua came camis materiam praebuit. 
«In die dispensationis ejus», hoc est in tempore incamationis ejus 
quando sibi conjunxit *Ecclesiam non habentem maculam aut rugam>, 
vel quando Deus homini conjunctus est. Expos, in Canct. Cantic»., c. 
3. circa fin. ' 

(2) Sic enim B. Virgo redundavit gratiam in nos, ut tamen autrix 
gratiae nequaquam esset. Exp. in Joan., c. 1., lect. 10. 
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ha hecho entrarenla hmuaaidad la fiienfce de todas las 
gracias (1). La Iglesia la llama tainbi^n causa de tiuestra 
salvacidn, n6 porque haya cumplido ella raisma nuestra re- 
deucioQ, siuo porque ha cooperado a ella (2). La saliida co- 
mo medianera eutre Dios y los hombres, n6 en el seutido 
qne lo sea por si misma, sino por la parte que ha tornado 
eu la mediacidn de su diviuo Hijo que es el linico mediador 
eutre Dios y los hombres (3). Todos estos titulos no perte- 
necen s<51o al pasado de la Sautisima Virgen, siuo que ejer- 
ce todavia estos difereutes oficios. Asi, Maria n6 solamente 
ha cooperado a la obra de la redencidu, considerada en si 
misma, sino que tiene su parte eu la aplicaciou sucesiva 
que se hace de los mdritos de su Hijo. Ella hizo naeer al 
Hijo de Dios eutre los hombres, y continua hacieudo que 
nazca en las almas de los deles: lo que hizo una vez, nd de- 
jade seguir haciendolo siempre, y su vida era como la ima- 
gen de su accidu sucesiva en la Iglesia (4). Este oftcio de 


(1) . Christum fontalem origiuem omnia spiritualis gratia. 1. c. Pie 
nitudo gratiae quae est in Christo, est causa omnium gratiarum quae 
aunt in omnibus intellectualibus creaturis. Ibid.—Ut ipsam pro nobis 
intereedere sentiamua per «quam meruimua auctorem vitae suscipere*. 
(Orat. Eccl). 

(2) Ya decia San Ireneo: Sicut Eva inobediens et sibi et universo ge- 
neri humano «causa facta est mortis; sic et Maria Virgo obediens sibi 
et universo generi humano‘causa facta est salutis®. Adv. haeres.. III.. 
c. 33. y otro PP. que pueden verse en Passaglia 1. c. n. 1373, sqq. 

( 3 ) . Mzmrz-jo'jaa Buo mi Basil. Seleuc. Orat. in Deip, 

ann. Pueden verse muchos testimonies de los PP. en la materia en Pe- 
tavio, Piazza, Passaglia y Mislei: «La Madre di Dio. 

(4) Vease a Hurter. Theol. dogm. tom. 2., th. 102; a Hettinger «Los 

Dogmas del Cristianismo*. II., 1 pag. 492 y al excelente escrito de PP. 
Jeanjacquot «Sencillas explicaciones acerca de la cooperacion de la 
Santisima Virgen a la obra de la redenci6a.> y a Borgdanelli *La Ma- 
ternidad divina.» (Deus omnia nos habere voluit per Mariam., nag. 
242 sqq). > r-o 
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luedianera que desempe06 con tan afectnosa solicitnd en las 
bodas de Oana (Jniu, II, 3), no deja de ejercerlo por sn 
intercesidn snplicaute (1); pass esta Virgen gloriosa nos 
protege en todos los peligros, semejante a la Torre de'Da¬ 
vid, de la dial segnn el Cantico de los Canticos est4n pen- 
dieutes rail escudos. Ella vieue en nuestra ayiula siempre 
qiie se trata de practicar una virtnd. «Cerca de rai, dice el 
Libro Santo, esta la esperanza Segura de la vida y de la 
virtud». (Eceli., XXIV, 25) (2): y de aqni viene el norabre 
de «]\Iaria» que significa iluminada e ilumiuadora; piles 
estando llena de la luz diviua; Maria es para todos una an- 
torcha que aluinbra al uiundo eutero (3), a seraejanza de la 


(1) . Gessit ergo Mater Ghristi inadiitrlcis pe^.saa^m, et ideo duo fa- 

cit: primo enim iierpellat ad Filium, secundo, erudit ministros.In 

matre autem Interpellante primo quidem aotapietate et misricordiam; 
ad misericordiam enim pertinet uc quis defectum alterius reputet qua¬ 
si suum; misericors enim dicitur quasi mi^erum habens cor supf r mi- 
seria alterius.. Quia ergo Virgo Beata misericodia plena erat defectus 
aliorum sublevare volebat, et ideo dicit: «Deficiente vino dicit mater 
Jesu ad eum» Tertio, Virginia sollicitudinem et diligentiam, quia us¬ 
que ad extremam necessitatera non distulit, sed <deficiente vino», i. c 
dum esset in deficiendo juxta illud quod dicitur Ps. IX., 10. De Deo 
cAn.rOTOR IN opportunitatibus in tribulatione*. Exp. in Joan., c. 2. 
lect. 1. 

(2) Nam in omni periculo potes salutem obtinere ab-ipsa Virgine glo¬ 
riosa. Unde Cant. 44. «Mille clypei» i. c. remedia contra pericula «pen- 
dent ex ea». Item in omni opere virtutis potes earn habere in adjuto- 
riura, et ideo dicit ipsa Eccl. 24., 25. «In me omnis spes vitae et virtu¬ 
tis*. Sic ergo plena est gratia et excedit angelos in plenitudine gratiae. 
«Exp. in Salut. Angel*. 

(3) Et propter hoc convenienter vocatur Maria quae interpretatur illu- 
minatain se. Unde. Is. LVIII., 11: «Implevit splendor!bus animam 
tuam« et iluminatrix in alios, quantum ad totum mundum, et ideo 
assimilatur soli et lunae. Ibid. Mayor desarrollo da a este pensamiento 
Santo Tomas en su hermoso sermon para la Naiividad de la Santisima 
Virgen acerca de este texto: «Lux orta est justo*. Y se encuentra en un 
manuscrito descubierto por Ueoelli: (Edit. Vivss. vol. 32). 
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luiui qiie vetieja la liiz tlel sol. Ella es, segiin las palabras 
(leSan Jiiaii, (Ape. XII, 1), «la gran senal quo aparecio en 
los cielos, la inujer revestida del sol», en la ciial Jesucristo, 
sol de toda justicia irradia desdc luego en todo su explen- 
dor, con la plenitud de sn gracia (1). Es la estrrella del 
mar qiie conduce a los cristiauos con toda segurida al piier- 
to, de la gloria eterna (2): Es el tsmplo sagTado ni el ciial 
son esciichadas todas las siiplicas qiie dirigimos a Dios (3); 
Es la que destruyo toda lualdicion y abrieudouos las puertas 
del paraiso nos trajo la gran beudieidn esperada por la hu- 
luauidad hacia tantos siglos (4). Lo que la priinera mujer 
bused uu dia sin eucoiitrarlo, en el fruto del arbol planta- 
do en el Eden, Maria la iniijer proiiietida, beiulita entre to¬ 
das las nuijeres, lo encootrd eu el fruto de sus entranas del 
eual vieue toda bendicidu. Eva aspiraba a baeerse seine- 
jante a Dios y lo que liizo fud alejarse de El, Maria, con 
todos los deles que la siguen eiicueiitra en el Oristo la vir- 
tiul de unirse a Dios y asemejavsele, i>orque El bizo de Ma¬ 
ria, sii madre, y de uosotros los Uijos de Dias. Eva bused 
eu la transgrecidii, la satisfaceidii de los sentidos, y encou- 


(1) . Rjata Virgo in qua primo apparait Illuminatio Solis, i. c. «Chris- 
ti per copiam gratiae. s. II., q. 1. 3., a. 3. 4'". 

(2) . (Jonvenit ei nomen, «Maria», quae interpretatur Stella maris: quia 
sicut per stellain maris navigantes diriguntur ad portuiu, ita christiani 
diri^ntur per Jlariaiu ad gloriam. tExp. in Salut. angel>. Aeerca de 
las diversas significaciones del nombre de Marfa vease a San Buenaven¬ 
tura. Spec. B. M. Virginis, init. y a Griam. 

(3) S. Thom, in Ps. 17 adv. ^Df. templo Saxcto svo voceii meam exau- 
Divrr*. Templum Dei est B. Virgo in qua i. c. per quam exaudivit nos 
Deus. 

(4) . Sic ergo inmunis fuitab omni maledictione et ideo benedicta 
in mulieribus, quia ipsa sola maledictionem sustulitet bendictionem 
portavit et januam paradisi aperuit. «Exp. in Salut. Angel*. 
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tr6 la vergueuza y el dolov; y fcodos los honibves encuen- 
trao e:» el triito de le Virge'.i hi fartaleza, la diilziiva y la 
salvaciou: «E1 que come mi came tiene la vida eterna». El 
fruto que caufcivd a la priinera mujer era agradable a la 
vista; mas el fruto que uos vieae de Maria es infinitameu- 
te iuas delicioso, piies el es la gloria y el eucanto de los aii- 
geles es el mas hermoso eiitre los liijos de los horabres, y el 
resplandor de la gloria del Padre (1). 

Tal es eu siis liaeas priucipales la doctriiia que coiicier- 
ue a la Sautisima Virgeu eu su relaciou cou la obra de la 
Redeucion y la liumanidad rescaila. Eq el plan diviao se- 
gun fue realizado, sin Maria uo hay redenciou, uiredeuto:, 
nl gracia; pues uo solamente eucontrd la gracia para ella, 
siuo paratodos nosotros: asi comoen Jesucristouo solaineu- 
te como Hijo de Dios segun la naturaleza, siuo tauibiea 
coino mediador y jefe de la luiinanidad, reside la pleiiitud 


(1). Eva quaasivit fructum et in illo mn invenit omnia qnao d-^^idera- 
vit: Beata aiitem Yirg>in fnictu auo invenit omnia quae dedderavit 
Eva. Nam Eva t;i fructu suo tria de^ideravit. Primo id quod falso pro- 
misit ei diabolus scil: quod essent sicut dii, scienter bonum et ranlum. 
*Eriti 3 (inquid ille mendax) sicut dii», sicut dicitur Gen., Ill 5. Et 
raentitusest, quia mendax est, et pater ejus Nam Eva propter essuni 
fructusnon est facta similis Deo, sod di vS’milis, quia peccantlo recessit 
a Deo salutari suo unde et expuDa est de paradise. Sed hoc invenit B. 
Virgo et omne^ Christiani in fructu ventris sui: quia per Christum con- 
jungimur et assiiuilamur Deo: 1. Joan. Ill, 2 *Cum apparuu, similes 
ei erimu-s, quoniam videbimus eum, sicuti est». Secundo In fructu suo 
Eva desideravit delectationem, quia bonus ad edendura, se i non in¬ 
venit, quia statim cognovit se nudam et habuit dolorem. ^d in fructu 
Virgi n is suavitatem invenimus et salutem. Joan VI., 55. tQui mandu- 
cat meam camem. habet vitam aetemam>. Tertio fructus Evae erat pul- 
cher aspectu; sed pulchior Virginia, in quam desiderant Angeli pros- 
picere. Ps. XLIV, 3: *Speciosu3 forma praefiliis hominum», et hoc est, 
quia est splendor patemae gloriae. Non ergo potuit invenire Eva in 
fructu suo quod nec quilibet peccator in peccatis. Et ideo quae de-ide- 
ramus quaeramus in fructu Virginia. Ibid. 
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de la gi*acia, asi tanibien Maria esta llena de gracia, no 
s61o coino Madre de Dios, siuo t:unbi6n coiuo medianera 
de intereesidn, y conio luadre de todo los hijos adoptivos 
de Dios. 

§-2t- 

Santtdail sublime de Maria. 

Si la pleuitiid de la graeia qae hay eii Maria no es igiial 
ji la de su divino Hijo, no obstante, excede con mucho la- 
luedida eoucedida a todas las deinas criatiiras, tanto entre 
los augeles como entre los hombres (1): y la sobrepiija tan¬ 
to mas, ciianto qiie la dlgnidad eii las alias funcioues de 
Maria sobrepujando a toda otra dignidad eu las criatvrras, 
exijian uua medida de gracias que les firese proporcionada. 
Es cierto qiie Maria no poseia la gracia como Jesucristo 
que es el autor, la lueute y la causa eficiente de la giacia 
plenitiulo efficientitie; et affluentUte] tampoco la poseia comb 
los santos, ea uua medida solo proporcionada a sus rabritos 
y a sus obras iucomparables, sufficientias; siuo que 

la poieia ea iiiia pleuitud sobreabuudaute, redun- 

dantiae, en virtiid de la cual Maria excede a todos los otros 
sautos por la grandeza y la abiindaucia de sus mbritos (2), 


(1) . Unde B. Virgo excessit Ang' losin iis tribus: et primo in plenie 
tudine gratiae quae magis est in Beata Virgine quam in aliquo 
Angelo et ideo ad insinuandum hoc Angelus ei reverentiam exhibuit 
dicuns: «gratia plena* quasi diceret: Ideo exhibeo tibi reverentiam, 
quia sme excellis in plenitudine gratiae «Exp. in Salut. Ang.» Sic ergo 
plena est gratia et excedit angeloa in plenitudine. Ibid.—Quamvis hu- 
maha natura non sit angelica dignior tamen alicui homini collataes- 
major gratia quam alicui angelo, sicut B. Virgine et homini Cbristo- 
De Verit, qu. 24, a. 9, 2''L 

(2) . Est auiem pi. nitudo suficientiae, qua aliquis est suffisiens ad ae- 
tus meritorios et excelLentes faciendos, sicut in Stephano. Item est 
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Desde el priniev inoineiito cle sii exi.st<incia> el alma (le la 
Santisiraa Vivgeii file sauta y lleua de gracia, coino la del 
Honibre Dios, pero 116 eii el mismo gvado. Jesucvisto po- 
seia desde el priocipio la gloria qiie uo es dada sino al 
fin de los ni^ritos, f/ratia comprehensoris, inientras qiie 
ISIaria solo poseia la gracia por la cnal se adquieren los 
meritos, gratia viutoris. He aqui poniue la abuodaucia de 
gracia que bubo eu Maria desde el principio era suscep¬ 
tible de aumentarse, inientras que en el Salvador, por el 
contrario, la gracia alcaiizo una pleuitud eutera y abso- 
luta que excluia todo aumento intrinseco ( 1 ). y uo ma- 
uifestaba en lo exterior ningiin creciniieuto ui prog-reso 
sino en los actos y las palabras en que se revelaba snce- 
sivainente nna sabidnria infinita (Luc, II, 52) ( 2 ). Maria 
fne llena de gracia desde el principio, y no obstante, nun- 
ca dejo de recibir mayor acrecentamieiito de ella: es ver- 
dad que en el monieuto en que el angel la saludo coino lle¬ 
na de gracia desde antes zE;^ap(Ta«ej’ 7 ?, (3) ya poseia todos 
los doues divinos que eracapaz de contener, aunque no fiie- 
se todavia Madre de Dios, 7 que debio tener todo lo que 
era menester para llegar a serlo. Esta pleuitud excedia ya 
en ese momento a todo lo que nos es posible concebir; por- 


plenitudo redumdantiae «qua B. Virgo excellit omnibus sanctis>, 
propter eminentiain et abundantiain meritorum, Est etiam plenitudo 
efficientiae, eteflluentiae, quae soli homini Christo ccmpetit quasi au- 
ctori gratiaeExp. in Joan, c. 1. lect. 10 (Ed Vives, vol. 19). 

Por esto Sophronius en su e.xplicacion del «Ave Marfa* dice: Ave 
gratia plena: Bene plena quia ceteris sanctis datur gratia per partes- 
Mariae vero tota se infundit plenitudo gratiae. Serin, de «Assumpti. 

(1) . IIL, qu. 7, a. 12. c. 

(2) . Ibid. 3". et qu. 12, a. 2. 

(3) . Sobre el sentido enfatico de esta expresion vease Passaglia c. 1.,, 
g. 205—209. 
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quo eiitre la santidad de Maria y la de los augeles y los 
hoinbres hay la misina distaucia qiie eutre la diguidad de 
Madre de Dios y la condicidn de los siervos de Dios. Y 
sin embargo, no habia llegado todavia a la pleuitud per- 
fecta de la gracia y al punto culminaiite de santidad a 
qiie debia elevarse. Esta pleuitud debia neeesariaineute 
aumeiitarse cuaudo la fueute misina de la gracia se derra- 
md eii ella, y cuaudo al cubrirla el Bspiritu Santo con sii 
soinbracoiicibidauiiDids eii sii seno virginal. ^Quieiipodra 
decir (pie aucliura, qiie proflindida alcauzo el torreute de 
la gracia divina qiie corrw sin iuterrupciiia eii Maria, aii- 
meutaudose sin cesar por la fiel cooperacidu de esta alma 
santisiina, hasta que entrd eu el oceano de la visidn liea- 
tifica y eu la posesidu de Dios (1)?. 

Ciertos tedlogo.s posteriores a Santo Yomas, entre los 
cuales distinguiiuos a Suarez, apoyaudose en miichos pa- 
sajes de los Santos Padres, ban sostenido qne la Saiitisi- 
ma Virgeii habiendo llegado al colmo de la santidad, po- 
seia ella sola mas gracias que todos los augeles y los saii- 
tos juutos, y que por consiguieiite, taiito por sii diguidad 
de Madre de Dios, coiiio por la ricjueza incomparable de 
su tesoro de gracias, era reina de los angeles y reiiia de 


(1). Ipsa anima, quantum plus recipit de bonitate divina et luuiine 
gratiae ipsius, tanto capacior efficitur ad recipiendum et ideo quanto 
plus recipit, tanto plus potest recipere. I. dist 17, qu. 2, a. 4, in sol.— 
InB. Virgine fuit triplex perfectio gratiae tPrima quidem quasi dis- 
positiva, per quam reddebatur idoneaad hoc, quod esset mater Christi, 
et haec fuit perfectio sanctificationis .«Secunda» autem perfectio gra¬ 
tiae fuit in B. Virgine ex presentia Filii Dei in ejus utero incarnati. 
«Tertia» autem est perfectio finis, quam habet in gloria. III. qu. 27, 
a. 5, 2™. Vease Augusto Nicolas: «La Virgen Maria y el plan divi 
no, vol. 2, p. 188et seq. 
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todos los Santos (1). .San Alfonso cle Ijigorio tleclai’a quo 
esta piadosa opinion, tan confonne a la dignidad del Sal¬ 
vador, y tan glosiosa parasu Santi.siiua Madre, es la nnis^ 
general y la mas segnra segun el sentir do los tedlogos 
inodernos f’). Por lo deinas, no es extrana al espiritu del 
Doctor agelico; porqne ha expresado el mismo principio 
cnandn dice: eu la Virgen Maria debid aparecer todo lo qne 
pertenece a la idea de laperfeccidu, «<» Yini'ir.e drhnit (if- 
parere^ omiw Hind (jiml perfectioniti fait (H)y>. 

La plenitud de la graeia eu Maria comprende no sola- 
inente la graeia santificante que hay eu el alma del cris- 
tiauo como la raiz de la vida sobrenatural; graeia (pie po- 
seyd en gr?(lo mds elevado y eu inedida mas grande (pie 
uiuguiia otra criatura, excepto el Hombre Dios. Xo sola- 
ineiite coinpreude lo <p.i8 es conseciiencia uecesaria de es¬ 
ta graeia, es decir, las virfcudes divinas y los doiies del 
Espiritu Sauto (4), sino tambieii una perfecta pureza de 


(1) . Suarez in III., qu. 28, a. 4, dip. 18. sect. 4. El sabio comenta- 
dsr resume todas sus exposicionis en laproposicion siguiente: Itaque si 
iiiente conciperemus ex multitudine gratiarum Sanctorum omnium 
unani intensissiiuam gratiam consm-gere (quod solum explicandae rei 
gratia dictum sit), non adaecuaret intensioneni gratiae Virginis. Ibid, 
n. 8 .— Sn saguida nombramos a Cornelius a Lapide (in Prov., XXXI. 
29), Scherlog. (in Cant. Cant., h. III., vcstig. .32., n. 48) y otros tam- 
bien (Vease Vega: Theol. Mar., Pal. XVI, cert. 2, n. 1149, y Novatus; 
«De eminentia Deiparae V. MaiMae. 1. II., c. 6, qu. 24). 

(2) «Le gloria di Maria,»Monsa 1844. Vol. II., Disc. 2, punt. 1., p. 31. 
Vega (cert. 3, n. 1157 sqq.) aiirma la misma cosa, y el doctor de la Ig- 
lesia ya citado consldera esta opinidn «como muy probable*. (Ib., p. 
32). 

(3) IV., dist. 30, qu. 2, a. 1, sol. 1, o. 

(4) Santo Tomas no ba llevado mas lejos el analisis del tesoro de las 
virtudes sobrenaturales de la Santi'sima Virgen, pero los leologos pos- 
teriores, razonando acerca de los principios que ha establecido, se ban 
estendido mucho en este punto, en particular Suarez in HI, qu 27, a. 
6, disp. 4, sect. 2. sqq.; disp. 19, y 23; do Vega: L. c. pal, 17, c.art. 1. 
sqq. n.ll99 sqq. n. 1339. sqq.; Novatus: L. c. 1. II., c. 4, y 5. 
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alma y ciierpo, ima exensioii completa de todo pecado y 
de toda iuclinacioii al mal. Asi como las tinieblas sou in¬ 
compatibles con la claridad ael sol, del mismo mode toda 
especie de niaucba era incompatible con esa plenitiid de 
giacaa. La bienaventurada A^irgeu ^lavia entre todas las 
criatnras fu6 la unis colmada de gracias, y por consi- 
giiiente, tambien la mas piira y la mas santa de todas. Con- 
sidei-emos ahora bajo este panto de vista ciiales fneron los 
privilegios de la madve de Dios. 









CAPITULO CUARTO 

Dk LOS IMOYILEOIOS DE 1,A ]\rAI)KE DE BlOS, 

ARTICULO 1. 

Mann cut ft exenta de todo pcvado eu (jencrfiL 
§ 25. - 

Razones por las cuale -Maria debia estar e.seiita de todo pc-cado. 

Antes que el iSante Concilio de 'rreiito hnbiese declara- 
do a propdsito de uii doginu de te, (jiie la bieiiaveiitiiru- 
da Virgen Maria liabla side por nna gracia particular (1) 
y durante toda sii vida, exeuta de todo pecado, ami ve¬ 
nial, el Angel de las E.scuelas, de acnerdo con la tradicidn 
nuiversal de la Iglesia (2), en nuichas ocasiones liabiu sos- 


(1) Sess. VI.j can. 23,; cfr. J. Eus. Nieremberg: «Exceptiones Cone. 
Tritl. pro oiiinimoda puritate Deiparae Virg. expensae* c. 1., Canisius; 
De Maria Deip. Virg., 1. I, cp. 10. contra los ultrages de los Reforina- 
dores. 

(2) Para la doctrina de los Padres y de los Doctores escolastieos ved 
Suarez in III, qu. 27, a. 6, disp. 3, sect. 3, y disp. 4, sect. 4. n. 2., 
Ripalda 1., c., disp. 79., sect 9. La doctrina de los Padres esta expresa- 
da con la mas perfecta exactltud en el pasage de San Agustfn tantas 
veces referido por Santo Tomas: («De nat. et gratia, c. 36»): «Excepta 
itaque Sancta Virgine Maria de qua propter honorem Domini nullam 
prorsus, cum de peccatis agitur, haberi volo quaestionem; inde enim 
scimus, quod ei plus gratiaecollatum fuerit ad vincendum Omni ex 
parte peccatuni, quod concipere ac parere meruit, quern constat nullum 
habuisse pcccatum». 
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teiiido la inisina doctrina de la niaiieia mas formal. He 
aqiii la proposicioii qiie defendi'a: «La tSaiita Vir<>eii ^la- 
ria, ayiidada por iiiia gracia particular d.e Dios, estiivo to- 
da sii vida exeuta de todo pccado actual, no solaineiite de 
toda falta grave, siuo aim de todo pecado venial (l)». 

Los Padres dc la Iglesia acumiilaii las imageiies y las 
expresiones imis fuertes para pintar la piireza perfecta 
y la santidad de Maria. IjU llaman, «la Virgen piira y pii- 
risima», «la Virgen sin maiiclia y enterameute sin luaii- 
clia», «la inmaciilada», «la qne es toda santa», <<61 tipo de 
la herinosiira y de la gracia», «la criatnra qne excede eii 
lierniosura y perfeccioii a los qiierubines, los serafines y 
«toda la corte celestial (2)». El doctor augelico lia reducido 
todos estos elogios a sii nltima razon, cuando dijo qne ^la- 
ria era la madrc de Dios: porqne en efecto, la sublime ele- 
vacidn de la Santisima Virgen a la digiiidad de ^Madre del 
Hijo dc Dios es el escudo qiie la lia protegido contra todo 
pecado y toda mancha de pecado, desde el primer instau- 
te, liasta el liltimo de sn existeiicia. En sn eterna predes- 
tiuacioii se enciieutra ya eucerrada la gracia qne hace digna 
de tan alta distincidu alamiijer qne Dios lia escogido, San¬ 
to I’oiiuis repite mnchas veces este principio, qne Dios 
coutlere las gracias necesarias a aquellos qne llama ii al- 
giin ministerio en sn reiuo; y pues escogid a la Virgen 
Maria para IMadre de sn Hijo unigenito, natnralmente le 
coiicedid todas las gracias qne correspondian a esta siibli- 


(1) . III., qu. 27, a. 4; III., (list. 3, qu. 1, a. 2, qu. 3.: ib.‘dist. 13 
qu. 1, a. 2, qu. 1, c.; IV, dist 6, qu. 1, a. 1, qu. 2, c.; opusc. 1, cp. 
224, opusc. 6, (8).iR pere.; Quodlib.'e, qu. 5, a. 7, c. in f. 

(2) . Cfr. Bulla doj^in. Pii IX, 8. Dec. 1854: «Ineffabilis Deus». 
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me vocacioiu- A.si es (juo eiiaiido el Augel vino a amiu- 
ciav a.Mariu (jiie sevia ^ladre de Dios, la aseguvo innie- 
diatameiuede la gracia diviiia dicieiulole: «Habeis encon- 
trado gracia didante de Di()S»: y ciertameiite que Maria 
no habria sido madve digua de Dios, si hiibiera cornetido 
im solo pecado; pov cousiguiente, era necesario que Dios 
la hiciese oxeata do todo pecado. 

Ante todo, el honor (Ud Mijo de Dios exigia esta santi- 
dad peifecta en la niadre: pues es niuy vevdadera esta pa- 
labva del Sabio; «Los padres son la gloria de los liijos 
(Prov.,XVll, (j)»; y asi el deshonor de la madre recae so- 
bre sobre sn hijo: por esto, la meiior maucha de pecado 
eu Mai’ia habria sido nn nltrage al honor de su hijo. 

Esta pureza en Maria era tambieii indispensable por la 
union estrecha <iue existia entre ella y el Hoiubre Dios: 
pues por esta union el era la came, de sn came y;c6mo, el 
que es la sautidad misiua habria podido eiitrar en sociedad 
con Belial, que es el padre de la iniquidad (II Cor, VI, lot 

Einalnieute, las altas funciones que debia llenar la >San- 
tisima Virgen para con el^ Hijo de Dios, exigian que tiiese 
perfectamente sauta: pues la Sabiduria eterna debia habitar 
de una maiiera inuy particular no solamente en su alma, 
como lo hace en el alma de los justos sino tambien en su 
seno, Ahora bien; esta escrito que la sabiduria no entra 
en una alma perversa ni habita eu nu cnerpo esclavo del 
pecado (Sabiduria, 1, 4). Todas estas razoues nos obligan 
pues a admitir (pie la Santisima Virgen fud exenta de to¬ 
do pecado actual, y he acini porque a ella sola pueden a- 
plicarse estas palabras del sagrado Oantico: «Toda eres 
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heruiosa ainada inia y no hay eii ti iiianclia iiinyiina (1)», 
A ella tainbi(hi se refiei'cn estas [lalabras de Da> id: «Ha 
eri^i’ido eu el aziil de los cielos uiia tienda al sol». Era 
luenester qne fuese pura conio los cielos (‘J) a(|uella en 
quieu el sol de jiiticia debia estableeer su morada. 

Xo debemos prestar oido a la aoz aislada de algimos 
Padres que, eii ciertas palabias de la ^Mrg•ell Maria d eu 
ciertas esceiias-del Evangelio en las ciiales toiua parte creeu 


(1) . Noil aiiteiii fuisset idonea Mater Dei, si peccaset aliquaudo: turn 
quia houor pai-entum redundant in prolem, secundum illud Prov. 
XYU, 6; ‘Gloria filiorum parenles eorum»; unde per opposituin ig- 
nominia niatris ad filiuin redundasset: turn etiain quia singularem 
affinitatein habuit ad Christum, qui ab ea carnem accepit. Dicitur 
autem 11. Cor. VI, 15: «Quae conventio Christi ad Belial? Turn etiam 
quia siugulari inodo Dei Filius, qui est Dei Sapientia, in ij^sa habi. 
tabit, non solum in anima, sed etiam in uiero*. Dicitur autem Sap. 
I, 4: <In malevolam aniiuam non introibit Sapientia neque habitabit 
in corpora subdito peccatiss. Et ideo siinpliciter fateudum est, quod 
B. Virgo nullum actuate peccatuui coinmisit nec luortale nec veniale, 
ut sicin ea impleatur quod dicitur Cant.IV, 7: ‘Totapulchraes, arnica 
mea, et macula non est in te». III., qu. 27, a. 4, c. El Santo Doctor 
prueba simplemente que la Santisima Virgen estuvo personahnente 
exenta de pecado, pero, as! como lo nota con justicia su comentador To 
ledo, estas niismas razonas prueban ca fortiori>; que fue inmaculada 
en su Concepcion. Los teologos posteriores, como Salazar, («Defensio 
pro iuimae. Deiparae V. Concept., c. 26)>. Belarmino, (Controv, ge- 
neralis XR". De amiss, grat. et statu peccnti* lib. 4, cp. 15, in f. edit. 
Vives 1. 5, pg. 377). y otros, handefendido esta doctrina. La exencion de 
pecadoen Maria comprende todos los momentos de su vida; y se remon- 
ta hasta a su eleccion ( ab aetemo ordinata sum etc.). La mancha del 
pecado es incompatible con<la idea»de Madre de Dios; por consiguien- 
te desde el primer momento de su existencia, la Santisima Virgen fue 
protegida por .su sublime vocacion. Como objeto del pensamiento da 
Dios fue pura de todo pecado; luego fue concebida sin pecado. 

(2) —Quod ergo dicit: «In sole posuit tabemaculum suum» i. e. cor¬ 
pus suum (U. Ptr. 1; II. Cor. 5). posuit in sole i. e. in Beata Virgine, 
quae nullam habuit obscuritatem peccati. Cant. 4: «Tota pulchra es» 
qtc. Exp. in Ps, 18. (Ed. Vives, vol. 18). 
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encontrar alguna apariencia de pecado (1). Si vemos por 
ejeiriplo a Sau Crisostoiuo uotar tin moviraieuto de vani- 
dad en la iutervencLon de la Madre de Jesus en las bodas 
de Oaua 6 en la escena qne refiere San Mateo en el capi- 
tulo XXII; nos atrevenios a deeir que va demasiado lejos 
excessit. La explicacion que propone de este pasaje no 
es exacta absolutaniente; y aun esta en contradicciou con la 
que dan de 41 los otros Padres (2), Tampoco hay razon en 
qiierer encontrar la expresion de una duda sobre la posi- 
bilidad del misterio en estas palabras que Maria dirije al 
angel «;06mo puede ser estol» Maria esta pronta a ser 
la madre del Mesias prometido, pero con lacondicion que su 
virginidad sea protegida y como no podia encontrar la so- 
lucion a esta dificultad, se comprende que su pregunta 
esta perfectamente justificada, y que aun manifiesta cla- 
ramente su fidelidad a la promesa que liabla hecho a 
Dios (3). Qmmodo fkt istnd, quoniam virum non cognoscol 



La Santisima Virgen no solamente estuvo exenta de 
todo pecado actual, sino tambien de toda incliuacidn ma¬ 
la 6 excitacion al pecado, lo cual en los demas hombres 


(1) .—Cfr. Suaiez in in., qu. 27, a. 6, disp. 4, sect. 3, y 4, n. 8 
sqq.; Petavius: ‘De inc»., lib. XIV, cp. 1, n. 3 sqq. 

(2) . Dicendum, quod in verbis illis Chiysostomus excessit, possum 
tamen exponi, ut intelligatur in ea Dominum cohibuisse non inordi- 
natuin inanis gloriae motum quantum ad ipsara, sed id quod ab aliis 
posset aestimari. III., qu. 27, a. 4, 3'". Cfr. ‘Exp. inMatth., ad h. 1. 
(Ed. Vives, vol 19). 

(3) lU., qu. 30, a. 4, 2™. Cfr. Serino ‘De nativ. B. Virg. (publicado 
por la primera vez por Uccelli en la revista: «I Gigli a Maria*, 1874, 
pg. 128). 
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es iina conseciiencia del pecado original (1). Jamdscorae- 
ti6 el meuor mal, ni aim experimento mmca la mas leve 
inclinacidn a cometerlo. No lleg’6 d turbar ni el mas lijero 
desorden la serenidad de su alma (2) y ninguna emboscada 
por parte de la came la puso en situacioii de resistir 6 
coiubatir (3), no habia en ella nada qiie no fuese dirigido 
a Dios (4); su cneriio con todos sus seutidos estaba some- 
tidoasnespirituysuespiritu contodassns ilicnltades era do- 
cUysumiso a Dios. Lapurezade sualiua irradiaba en todo sii 
exterior (5), y comnnicaba a Ics deraas el atractivo por la 
virtud^ de suerte qne anuque poseia una hermosura cor¬ 
poral maravillosa^ jamas suscitd en uadie uingnn deseo 
sensual (6). 


(1). III., qu.27,a. 3, c.-Necessitas peccandisaltern venialiter prove 
nit in nobis ex inelinatione fomitis, quae in B. Virgine non fuit forai- 
te ligato. III., dist. 3, qu. 1, a. 2, sol. 1, 5m. 

(2) .- III.,qu. 27, a. 3,c.; ib, a. 4, Im. Opusc. 1, cp. 224. In B. Virgine 
nihil inordinatum nec actu, nec affectu, necpriinos motus peecati ha- 
buit. *Serm. denal. B. Virg. («I Gigli a Maria» pg. 132). 

(3) .— Cum B. Virgocredatur omnino fuisse immunis a foiuitis incli- 
natione propter ejus sanctificationem perfectani, non est piuni ponere 
aliquam pugnam a came fuisse in ea, cum talis pugna non sit nisi ex 
foiuitis inelinatione, nee tentatio quae est a came, sine peccato esse 
possit. IV. dist. 49, qu. 5, a. 3, sol. 1, 2"’. 

(4) . —Ahcuienim data estgratia quae non solum omnia mortalia, sed 
etianivenialia repelleret.Ethaec est plenitudo specialis praeromti- 

ae, quae fuit m Beata \ n-gme secundum quam plena Deo fuit, ut ni¬ 
hil m ea esset quod ad Deum non ordinaretur. UI. dist. 13 qu 1 a 

rr’ b fin. (Ed Vives,vol. 19). 

(6).-Gratia santifieationis non tantum repressit in ipsa motus illici- 

'a Slo fr'"'"™" PuX 

Tu 1 sol dist.3,qu. 1 . a. 2 , 
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Mas tenemos que responder a esta objecidu: Si ]Nraria 
t'ud confiriuada de tal manera eu la gracia y exenta de 
toda mala couciipiscencia jla peifecidn de sii virtud no ha 
disminuido la grandeza de sii merito? ^No es mas merito- 
rio combatir y veneer los males deseos, qne manteuerse 
sin pecado, estaudo exento de las incliuaciones que nos lie- 
van a dl? 

He aqui nuestra respuesta: Es verdad qne en quien se 
enenentra la inclinacion al mal, la lucha eiupenada con¬ 
tra 41, anmenta la virtud y el mdrito: mas esta situa- 
cion que solo se enenentra en la naturaleza liumaua de- 
caida, no es sino un hecho accidental y no toca a la 
esencia de las cosas. Absolutameute hablando, lainclina- 
cion al mal no es ni una condieion necesaria para la vir¬ 
tud, ui causa de un acrecimieuto de mdritos d de mas 
alta perfeccidn (1), Ademas. En Maria la exencidn de to- 
do pecado era al mismo tiempo la virtud perfecta: eu ella, 
la gracia que Dios da al hombre para evitar el mal y 
practicar el bien, llegaba bajo este doble aspecto, a un 
grade el mas elevado; estaba a la vez exenta de todo pe¬ 
cado, y al mismo tiempo adoruada de todas las virtudes. 
Asi como el diamante refleja todos los colores, asi la pu- 
reza de corazdn de Maria reflejaba todas las bellezas de 


(1).—Infirmitas carnis adfomitempertinensestquideminsanctisviris 
perfectae virtutis oecasio, non tamen causa, sine qua perfectio haberi 
non possit. Sufficit autem in B. Virgine ponere perfectam virtutem 
ex abundantia gratiae necoportetin ea ponere omnem occassionem per- 
fectionis. III., qu. 27, a 3, 2«“ Cfr. HI. dist., 3, qu. 1, a 2, sol. 1, 2m.- 
«De verit., qu. 24, a 9, 5™. 
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su alma: excedia a los niismos angeles (1), pov el expleu- 
(lor (le todas sus virtucles, y era para los hombres un ideal 
perfectisirao de la peifeccion moral. J5n ella brillaba ante 
todo la bumildad; y asi eu presencia de las graudes cosas 
que el Seiior ba liecbo eii ella, afirina que no es mas que 
uiia humilde esclava ciiya bajeza ha levantado el Todo- 
poderoso: brillaba tambieu eu ella una castidad que no co~ 
uocio el loco amor terreno, y que se desposd con Dios so¬ 
lo para llegar a ser la madre de su liijo. Asi es que, 
todas las virtudes que se eucueutran eu los otros santos 
coiuo rayos esparcidos, se reunen en Maria como en uu 
ceutro y uu foco de luz (2). 


Uiferencia entreiu impecabilidad del Crislo y la no—ijecabilidad de Maria. 


Maria fud exeuta de todo pecado, y este privilegio la 
eleva sobre toda la huuiauidad y la aproxima may cerca 
de la diviaidad (3). Como el hijo de Dios esta exento de 
todo pecado, asi su madre es taiubi<^n siu iiiuguua man— 


(1) —Tertio excedit Angelos, quantum ad puritatem, quia B. Virgo 
non solum erat purainse, sedetiamprocuravit puritatem aliis. cEjto 
in Salut. Ang.> 

(2) .—Gratia Dei datur ad duo: soil, ad bonuin operandum et ad vitan* 
dum malum; et quantum ad ista duo perfectissimam gratiam habuit 

peccatum vitavit magis quam aliquis sanctus 
post Christum. Peccatum enim aut est originale, et de isto fuit mun- 
data in utero; aut mortale aut veniale et de istis libera fuit losa t 
tiam omnium virmturn opera exercuit, alii autem sancti speciaiia quae- 

^^^'“.^'’^“'^‘''‘'^‘^“’^‘“’^‘^■^‘Colausinexemplummi- 
seiicordiaeetc.Sed B. Virgomexemplum omnium virtutum, quia in ea 
reperis exemplum chumilitatis: Luc. 1.38. .Ecce ancilla Kni > et 
post(v. 48): ^Respexithumilitatemancillaesuae;. ccastitatis ™iain 
yirum non cognosco. v. 34, et omninm virtutum Si^r“o plenSS 
llonem E* operationem et quSmSali vS 

(3) .-Quia igitur. B. Virgo Maria mater Pilii Dei facta est, de Spiritu 
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clia (1), mas u6 de la misma mauera; piies en el liijo es 
iiiia cousecueiicia necesaria de sii uaturaleza diviiia, y ea 
la madre es una preservacion debida a uiia gracia espe¬ 
cial de Dios. Eu efecto, mientras qne eii virtud de la gra¬ 
cia inseparable a la union hipostatica, toda la substancia 
del Cristo ha sido sautificada y hecha absolucameute in- 
capaz de pecar, Maria ha recibido por cousecueiicia de su 
digiiidad de Madre de Dios, una abundancia de gi’acias 
iiiteriores y exteriores, qiie sin hacerla absolutaiuente iiu- 
pecable, apartaba ciertamente toda caida actual en el pe- 
cado, Maria perraauecia en la condicion hiiinana, en el 
cainpo del ludrito, y en camino para la gloria: su no-pe- 
cabilidad descansaba en tres cosas; eu la exencion de to¬ 
da mala coucupiscencia, eu la abundancia de gracia qiie 
la llevaba al bien, y final mente, eu una protecciou parti¬ 
cular de la boudad diviua, que la preservaba aim exterior- 
mente de toda especie de pecado (2). 


Sancto concipiens, decuit ut exellentissima puidtate mundaretur, per 
quam congrueret tanto Filio, et ideo credendum est, earn ab omni labe 
actualispeccatiimmunemfuissenontantuminortalis,sedetiaruveijialis, 
quod null! sanctorum convenire potest post Chiustum. Op. 1, cp. 224. 
Et quia in B. Virgine fuit depm’atio ab omni peccato, ideo pervenit ad 
summum puritatis, sub Deo tamen, in quo non est aliqua potentia de- 
ficiendi I.dist. 17.qu. 2, a. 4, 3'"—Fecit ergo summusartifex inosten- 
tationem pleniorem artis suae speculum ununi clarissimo clarius Sera- 
phin tertius et purius, et tantae pm-itatis ut purius intelligi non 
posset, nisi Deus esset: personam scilicet gloriosissimae Virginis. 0- 
pusc. 54. (Ed. Vives, vol. 28) «De ditect. Dei et proximi, cp. 27 circ. f. 

1.— In Christo et Virgine Maria nulla omnino macula fuit. In Ps. 14, 
init. 

(2).—Immunitas (a peccato) a tribuscausabatur: scil. ex ligatione fo- 
mitis, qui ad malum non incitabat: ex inclinatione gratiae, quae in bo- 
num ordinabat, quamvis nondum per earn liberum arbitrium esset in 
fine ultimo stabilitum, sicut est in Beatis, qui ad finem vitae pervene- 
runt; et iterum ex conservatione divinae providentiae, quae earn in- 
tactam custodivit ab omni peccato, sicut et in primo statu hominem ab 
omninocivoprotexisset. III. diet. 3, qu. 1, a 2; ibid. sol. 3,1™ cfr. III., 
qu. 27, a. 4, Im; Quaest. disp. qu. a. 24 de verit. a. 9 c. in f. 
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He aqin porqne hay uua distancia infinita eutre el al¬ 
ma purisiiiia de Maria que jamas coiiocio el inal por pro- 
pia experieucia, y el alma de los grandes saatos qne, 6 
hau conocido y cometido el mal, 6 qiie baa tenido que 
combatir en si mismos la iiiclinacion al pecado. Compreii- 
demos porqu4, segiln el testiuiouio de la Santa Escritura, 
(Luc, I, 15.). Juan Bautista> a quien el Seuor declard el 
mas grande entre los nacidos de mujer, fue santificado 
desde el seuo de sii madre; y porqud el profeta Jeremias 
(I, 5) obtuvo el misrao favor: eutraba ea la admirable 
econoraia de la Eedencidu, que aquellos que debian eu- 
contrarse eii una relacidn activa con la Santisima concep- 
cidu del Hijo de Dios, y con el gran misterio de la redeu- 
cidu y la santificacidu de los hombres, fueseu ellos mis¬ 
mos santiticados por uua via extraordiuaria. Ahora bieu, 
estos dos profetas aparecen eu el primer lugar, el uno 
como la figura y el otro como el heraldo de Jesucristo y 
de su obra. Jeremias, por sus palabras y por su vida, re- 
presentd al Salvador eii sus sufrimientos y eu su pasidn, 
que fuerou el precio de uuestra redencidn (1); Juan el ul¬ 
timo de los profetas, ha comenzado por dar testimonio del 
Eedentoi* desde el seno de su madre. Despues lo mostrd 
desde su aparicidu como el Cordero de Dios que borra los 
pecados del mundo; y por el bautismo de peniteucia que 
admiuistraba, preparaba a los hombres al bautismo sobre— 
natural que Oristo instituyd como la condicidu fundameu- 


(1). Jeremias 11,18 y 20,10 La antiguedad cristiana liabia visto ya 
en el Profeta Jeremias una figura de Jesucristo (Tert. c. lud. 10; Cypr. 
Test. c. Jud. n. 15; Hieronym., Lact.) y la liturgfa de la Iglesia hace 
^ Compared al profeta Jeremias como figura tfpica en el 
«Catolico» 1860, por Reusch. 
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tal y como el medio indispensable paia participar de la 
Eedencidn. Ahora bien, lo que fud concedido al Santo 
profeta Jeremias y al precursor inmediato, n6 debia re- 
husarle a la Madre del Cristo: ^qiid digo? Era menester 
que ella participase de este fovor en medida mas grande; 
porque en efecto, se exije mayor perfeccidn de santidad, 
segun la intimidad de las relacioues que nos aproxiraan al 
Cristo. Nadie, pnes, se ha encon trade mas cerca a 61 que 
la mujer bendita entre todas que le ha dado al mundo (1) 
asi es que Maria fue santificada ya desde el seno de sn 
madre: y aun fue mds santa y mas pura que aquellos en 
quienes quedo la mala concupisceucia, fuente inagotable 


(1)—(Deus) aliquos praeter legem communera quasi iniraculose in 
maternis uteris sanctificase legitur, illos «praecipue» qui iinmediatius 
ordinabantur ad ejus sanctissimam coiiceptioneums et ideo Mater Dei 
sanctificata creditur, et loannes Raptista, qui ei in utero existenti tes¬ 
timonium perhibuit et Ieremias,qui ipsius conceptionem vaticinio ex- 
presso praedixit: «novum», inquit cfacietDominus super terrain Mulier 
circumdavit virum.» (ler. XXXI. 22); et ideo etiam in B. Virgine fuit 
amplior sanctificatio, in qua fomes adeo debilitatus est vel exitintus, 
ut ad peccatuni actuale nunquam inclin.aretur; in aliis autem inclina- 
vit ad veniale, non autem ad mortale, et in Joanne Baptista etiam fuit 
expresiorquamin Jeremia, cujus interior sanctificatio exultatione qua- 
dam in notitiam hominum prodiit, quia dictum est: <exultavit infans 
in utero. ejus(Lue, 1, 41.) ut secundum gradumpropinquitatis ad Chris- 
tumsitgradussactificationis. IV dist.fr,qu. l,a. 1, sol2.—Quamvis ju- 
dicioruii|Deinon possit ratio assignare, quare scil, huic et non alii hoc 
munus gratiae conferat, conveniens tamen videtur fuisse utrumque 
dictorum sanctificari iii utero ad praefigurandam sanctificationein 
per Christum faciendum; <primo» quidem per ejus passionem sec. 
illud Hebr. ult. ‘Jesus ut sanctificaret per suum sanguinem populum, 
extra portampassusest»; quam quidem passionem Hieremlas et verbis 
et mysteriis apertissime praenuntiavit, et suis passionibus expressissi- 
me praefiguravit. Secundo per baptismum secundum illud I. Cor. 
‘sedablutiestis, sedsanctificatiestis»,ad queiii quidem baptismum 
Joannes suo baptismo homing praeparavit. III., qu. 27, a. 6, c. Quan¬ 
tum ad alia potuerunt sancti esse Christo conjunctiores, quam Hiere- 
mias et Joannes Baptista, qui tamen fuerunt ei conjuntissimi, quan¬ 
tum ad extremam figuram sanctificationis ipsius, ut dictum est (in 
art.) Ibid. 2m. III., dist. 3. qu. 1, qu. 3., 3m. 
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(lei pecado; mientras (]ne en la bienaventiii’ada Virgen, 
por iina gracia particular quedo de tal mauera encadeuada 
la coucnpisceucift qiie uuuca tiivo qiie robnstecerse por 
acto alguuo (1). 


Triple perfeccionatnienlo sucesivo en la sanlificacioii de Maria. 


Sauto Touias distingue tres fases por las cuales pasa la 
Virgen Maria ]»ara llegar liasta la perfeccidnconsumada de 
su sautitlcacion; y ii medida qneatravesaba por cada una, 
se veia libre de ima deuda y era euriquecida con algnii 
nuevo bieii, (2) 

Se cumplio en Maria la primera santificacion antes de 
su nacimiento, inraediatamente despnes que su cuerpo 
fu4 aniraado (3). En cousecuencia, la iiurailde Virgen qiie 
habia sido escogida para llegar a ser Madre de Dios, fiie 
exenta del pecado original cuyo sujeto es el alma y no el 
cuerpo (4). Es verdad que la mala coiicupiscencia que pro- 
vieue de este pecado fames peccati, no le fu^ suprimida, pe- 
ro si quedo completameute impotente (3) y tue reempla- 
zada por una incliuacion al bieii que era efecto de la gia- 


(1) .-nL, qu. 27, a. 1, c.; ib. a. 6, 1'".— Opusc. 1, cp. 224. 

(2) .-III.,^qu. 27, a. 5, 2m.-m. diet. 3. qu. 1., a 2, sol. 3, c. et 2"'. 

(3) .-III., qu. 27,1, c. 

(4) .—No es necesario ver en la santificacion efectuada en Jlari'a la pu- 
rificacion de un pecado anterior; por el conti-ario, se puede, y se debe, 
coino lo hace Santo Tomas, miraba como una gracia divina de preser- 
yacion del pecado. Non enim soluiu sanctificatur, quos ex injusto fit 
justuin; sed quod ex non sancto fit sanctum, immo etiam quod ex sanc- 
to fit santius, Virgo igitur beata, quia ex natura sua non habebat sanc- 

titatem, sedpergratiameicollatam,obidsantifieatadici potest. Fo- 

letus in III. qu. 27, a. 3. 
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cia (1): plies no fae por uii acto lihre ile la voliiiitad coiuo 
oil los santos, (poripie el iiso dc la razdii desde el seno de 
la madre file privilcglo exclnsivo del Cnstn, y qiie uo file 
eoiieedido a Maria (2), iii por solo el efeeto de la gracia 
liabitnal par lo ipie fii^ enc.idenada e iinpedid i ea Maria 
la mala eoneiipisce.ieia; .siiio |)or ana proteecidii especial 
y exferior de la Diviua Provideiicia ipie coaipleta la gra- 
cia interior todavi.i iiisiificieiifce iiara deteiier to:la niaiii- 
fesfcaei(3ii desarreglada del apetito seiisifcivo (o). 


(1) Que la Sintisiini Virgen no haya jainis, por lo meaos actua!- 
iiiente (in actu seoiindo) experiinontado el aguijon del pecado, es lo 
que atirman unanimeraents todos los Padi’53 y los Teologos, (cfr. Sua¬ 
rez in III. qu. 27, a. 6, disp. 4, sect. 5, n. 2). Su sentimiento no di- 
fiere sino cuando se tiMta de deterniinir en que eonsiste la exension 
de esta esclavitud. Santo Tomas reliere dos opiniones igualmente pro¬ 
bables. Segun lapriniera, el «fome3 peccati* fue destruido en Mai-ia 
desde su priinera santificacion. Segun la segundi opinion, primero 
fue encadenada y al fin destruida cuando la encarnacidu del Verbo. 
El Santo Doctor, con Alberto el Grande, San Buenaventura, Ricardo 
de S. Victor 3^ otros, abraza la segunda opinion, porque, dice, la digni- 
dad de Jesucristo Salvador del mundo exigta que nadie llegase antes 
de el al oompleto librainiento de la concupisceucia, asi como nadie 
antes de el debia lleg.ar a la gloria de la resurreccion. Los teologos 
inodernos sostienen casi unanimeinente que el tfomes peccati* fue 
completa'inente apartado de la Virgen Maria desde el principio de su 
existencia, (Ved Toletus I, c. in fin.; Suarez I. c. n. 9sqq.; Vasquez 
in III. disp. 118, c. 4.; Piazza: <Causa ininac. cone. Appar*., art. 1, 
n. 96 sqq.; Vega Theol. Mar., Pal. 9, eei’t. 1, n. 857 et sqq). Este es el 
sentimiento que habian sostenido ya en la edad media Alejandro de 
Hales, Scoto y todos los defensores de la Inmaculada Concepcion, 
aunque no hayan considerado la exencion del pecado original como 
necesariamente ligado a la exencion de toda mala concupiscencia. En 
tanto que la exencion de la concupisconeia, es decir, la sumision per- 
feota de las potencia;s inferiores del alma al imperio de la razon, y la 
sumision de la ntzdn a Dios, pertenece .a la nocion de la justicia ori¬ 
ginal, puede sostensrse tambien que Marfa ha poseido por lo nienos 
en parte esta justicia en virtud de su primera gracia santificantc (III., 
qu. 27, a. 3. c.; cfr. Suarez 1. c. sect. 6; Canisius: «De Maria Deip., 
I. c. 9, circ. ined'). —III. qu. 27, a. 5. 2"'.; cfr: III. dist. 3, qu. 
1, a. 2, sol. 3, c. 

(2) .—El sentimiento controrio so.stuvo Cayetano, in hoc loco, y 
Suai-ezl. c. sect. 7, con S. Bernardino de Sena y otros muchos, (cfr. Ve¬ 
ga: «Theol. Mar >., Pal. 12, cart. 1,11. 953 sqq). 

(3) .—III., qu. 27, a. 3, c.; ibid. a. 4, I™, (cfr. Tolot. in h. I. con¬ 
tra la explicacum de Cayetano); III., dist. 3, qu. 1, a. 2, sol. 1, 
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La segunda santificaciou tiivo lugar en Maria cuando 
la Concepcion de su divino Hiio; pnes en ese inoinento se 
derramo eu ella la fuente de todas las gracias y llend de 
tal nianera su cuerpo y su alma que quedd coinpletainen- 
te extinguida toda chispa de pecado, y se coinpleto en 
ella iina confirinacion en el bien: de donde sucedio que la 
bienaventurada Virgeu ana estando en medio de la vida 
presente, en cainino hacia el termiuo y con la posibilidad 
absolnta de pecar; no obstante, fue de hecho, pura de todo 
pecado. Esto es lo que el sauto profeta habia predi- 
cho, cuando segun la interpretaciou de Santo Tomas, de 
aeuerdo eon la de la Iglesia, decia: Ha aqiu que In qloria 
(Id Dm (le Drrael se adelunto par In puerta del Inch del 
Oriente y la tierm quedd resplnndeciente con su majestaeh. 
(Ezeq. XLTII, 2). Esta puerta privilegiada del templo 
por la dial Dios entro eu la liumauidad para traer la 
salvacion, es la Santisima \^irgeu; y la tierra ipie esta to¬ 
da resplaudeciute de su majestad, es la came de la biena- 
ventiirada Virgen eu la dial la adorable santidad de Je- 
sucristo lauzaudo an reflejo residandecienfce, la purified 
de toda manclia (1). 

Esta piireza perfecta y esta confirinacion en la gracia 
encueutra tainbieii su prueba segun la interpretaciou de 
la Iglesia, eu estas palabras del Salmista; «Uua corriente 
impetuosa alegra la ciiulad de Dios. El Altisimo sautitico 


(1).—Ill, qu. 27, a. 3, c. in f. 
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su taberiiaculo, Dios esta en medio de esta ciudad, y n6 
sera conmovida; el Senor la protegera desde el amanecer». 
(Ps., XLV, 5). Un poco antes el profeta sagrado habia 
diclio que la tierra seria trastornada y qiie las montanas 
seriaii precipitadas en el fondo del mar, de snerte qne las 
aguas se agitarian y harian escucbar un gran riiido hasta 
en sus profimdidades. A este desencadenamiento terrible 
de los eleinentos, el profeta opone a Jernsalen, la cindad 
de Dios: fortificada detras de la corriente pacifica de sn 
rio, esta llena de alegria, y el Senor, que mora en medio 
de ella, la sostiene en el interior y la protege contra los 
eneraigos de fnera. Esta es en i>riiner lugar uua figiira de 
la Iglesia que permauece inexpugnable, en medio de las 
agitacioues y las revolnciones del muudo, porque descan- 
sa sobre un fiindamento solido construido por la raano de 
Dios: mas estas palabras se aplican aim mejor a aquella 
que es el tipo priniodial de la Iglesia, la purisima Virgen 
Marfa, que en medio de la corrupcion universal del g^ue- 
ro humano permauecio la iiuica sin pecado. Marfa es la 
cindad Santa, la verdadera Jernsalen en la cual el Verbo 
diviuo bizo su morada: ella es a quieu alegra inuudaudole 
de sus graeias, el Espfritu Santo, comparado a un torren- 
te impetuoso: ella es a quien sautifico desde el seno de su 
madre, despu^s que su cuerpo fu6 formado y su alma que- 
d6 unida a el; entonces por la primera vez, la majestad 
del Senor cubrio con su sombra su taberuaculo. (Exod,, 
XL, Luc. 1, 35), « y la virtiul del Altfsimo os cubrira con 
su sombra». Mientras que al derredor de ella todo el g^- 
nero bumano se precipitaba en el pecado y la corrupcion, 
solo ella no ha vacilado; «Dios estaba en medio de ella»; 
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y jamas iii mi pecido, iii ami iiiia ligerathlta, lleG’6 a con- 
inovi'vla; poiqiie (lesdw la priiiiera aurora dc sii vida, desde 
el priin?r iiiOiiienti) dc sii coiicepcidii, el Sefior le presto 
ayiida y proteceidii (1). 

Sill emhavgo, para ser coiitbriue a sii divino Hijo, la 
^' lutisiai V \’’ir 4 :eii, aunqiie exeuta, en virfcnd de la gracia 
santifieaiits, d^ t )d )> loi etbcbO'i del pecado original qiie 
prodiicm la nianclr.i eii el alma, qiiedd no obstante suje- 
ta a todas las c'.mseeae icias pnrainente tTsicas de esbe pe- 
cado, s I’lietid r a la nuierte, y ii todos los dolores del al¬ 
ma y del cuerpi) qiie piieden veuir de las causas exterio- 
res; mas se via libre de estas miserias de la vida Immaiia, 
cuaudo file elevada al tu'cer grailo de sii sautificaciou, es 
decir, caado entrd en 1 1 gloria divina y fne admitida a la 
poseciiSn de Dios (‘J). 


I ipsa est civitas, 
’tussanctus lao- 
pastquam foriiia- 
tam furt corpus et creata anima. Tunc primo operuit gloria Domini 
tabernaculum, ut dicitur Exod.,XL. Et est alia sautificatio B. Vir- 
gmis etaliorumsanctorura: quia alii sic sanctificati fuerant, quod nun- 
quam mortaliter peceaverunt, tamen venialiter sic: I Joan, 1.: «Si 
dixereinus quia peccatum non habemus* etc. Beata autem Virgo ne- 
mortaliter nec venialiter unquaiu pscuavil: Oant., IV: .Toia pulclu-a 
es, arnica mea etc.». Et idSvO dicit: «Non commovebitur*, nec veniali 
pwcato. Et ideo dicit>: *Adjuvabit earn Deus mane diluculo., i. c. 
adhuc ea existente in utero. Et hoc est quod dicit quod auxiliatus est ei 
Dominus in ipso ortu matutino. <cExp. in Ps.,> 45. (Ed Vives, vol. 18). 
Cfr. III., qu. 27, a. 2, in cont. et Sermo «de Nativ. B. Virg. (in «I 
Gigli a Maria* 1874, quod. 2 y 3, p. 130). El desarrollo que hace San¬ 
to lomas del paraleloaqui indicado entre la fundacion de la antigua 
alianza por la toma de posesion que hace Jehovah del Area de la alian- 
y el pnneipio del Nuevo Testainento por la venida del Hijo de 
Dios al seno de Marfa es tratada por Grimm: «Historia del Niilo Je¬ 
sus* p. lo3 y sig. 

^Pitsc. 1, 3, c. 231. Tertio vero iusui 
glonficationo fuit liberatam etiam ab omni miseria... (et) consuniina- 
ta est ejus gratia perficiens earn in fruitione omnis boni. Ibid, a. 5, 
2m ; cfr. III., dist. 3, qu. l, a. 2, sol. 3, c. 
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AHTK’.ULO IT. 

Marla fat' txeiita del peeado orit/iiial. 


§ 


Ji. l^irgo a fteccato origiwili 
et acluali immunis fuit. 

«La bienaventurada Virgen 
estiivo exenta del pecado ori¬ 
ginal y de todopecado actuals. 


Ouestion promovida acerca de la docirina dc Santo ToinAs de Aquino. 


^Es acaso cierfco qiie el l).)cfcjr Angelico haya hecho ve- 
luoutar la sautidad y Ivi exencion del pecado en la Vir- 
geii Maria hasta el primer iustaute de sii vida? j.'Sera ver- 
dad (jiie haya eusehado que Maria tde exenta no solameii- 
te de todo pecado actual, sino tambien del pecado origi¬ 
nal? iQiie posicion tomb en e.sa Inclia teologica, coiuen- 
zada como nu siglo antes del 8anto Doctor y que no se 
terraiuo sino seis siglos despues de 41 por la definicion de 
la aiitoridad infalible de la Iglesia, cousagrando el glorio- 
so privilegio de la bieuaveutnrada Virgen Maria? JjU Doc- 
trina del Angel de la Escnela concerniente al estado de 
gracia de la Madre de Dios desde el priucipio de sn exis- 
tencia, |es conforuie, o contraria a lo que en otro tieinpo 
fn4 uua piadosa creencia, y que hoy es uu articnlo de te, la 
inniaculada Concepcibn de la Santisima Vigen? Hace si¬ 
glos quese ban sosteuido dos opinioues contrarias acerca 
de este puuto iiuportaute: y tauto los defeusores, como los 
adversarios de la Inniaculada Concepcion han procurado 
exclnirse con la aiitoridad de Santo Tomas (1), y han crei- 


(1).—Esto es lo que han hecho, entre otros los relatores oficiales en 
pro y en contra de esta doctrina en el concilio de Basilea. Juan de Se- 
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do eu cierto iiiodo no poder tener raz6n sin el, ni porter 
eiiganarse con el (1). Ya eii los siglos precertentes, los an- 
tignos touiistas tales coiiio Cappoui de Porrecta (2). Juan 
de Santo Tomas (3), Xatal Alejandro (4), y otros mas, se 
estbrzaban eii establecer qne la doctriua rte su maestro es- 
taba de acuerrto con la de los rtei'ensores rte la luuiacula- 
Coueepeiou: mas, a niedida qne la pmloisa creencia en esta 
verdad se establecia sobre razones mas evideutes, y se 
fortificaba, extendia en la Iglesia, la rtiscusiou empefiada 
aceica del glorioso privilegio de 3Iana euvolvio al mismo 
tierapo la gloria de Santo Toimis. bos tedlogos de dife~ 
rentes esciielas y Ordenes religiosas hicieron energicos es- 
fiiei-zos para qiiitar rte sus euseiiauzas todo error, y esta¬ 
blecer qne su doctriua estaba perfectaiuente de acuerdo 
con la fd de la Iglesia catdlica (5). Asi es qne la cuestiou 


govia (»Avisamenta de S. Conceptione B. Dei. Genitr*. Mariae, etc,— 
sacado de un manuacrito de Pans, publlcado recientemente por Ucce- 
lli en su nueva edicion de la e.v;plicaci6n de la Salutacion An<'elica 
por Santo Tomas de Aquino, cfr. <Exp. S. Thom, in Sal. Anff». «I 
Gigli*, p. 61 sqq). y Torquemada: «Tractatus de veritate Conceptionis 
B. Virgen* pro facienda relatione, etc. Ed. Pusei Oxomiis 1869, p 
VI., c. 13, p. 296 sqq. p. XII., c. 13 sqq., p. 728 sqq. 

(l).-Este gran Santo cuyo vasto genio ha explorado todo el domi- 
nio del espn-itu humano, goza de tan grande autoridad en la Iglesia 
que parece hacer en ella ley y se cree no poder en cierto modo°enga- 
flarse con el, ni tener razon contra el. J. B. Malou: «La Inmaculada 
Concepcion de la bienaventurada Virgen Maria*. Bruxelles 1857 1. 2 
p. 464. ’ ' ’ 

<2).—Summa totius theol. Div. Thomae. 

(3) .—En una disertacidn que se encuentra a la cabeza de su comenta- 
rio principal sobre la suma («Curs. Theol. tom*. I.) Speculum sine 
macula, i. e. Tractatus de approbatione et auctoritate doctrinae Sti 
Thomae. Disp. 2, a. 2. 

(4) .-Hist. eccle. Diss. XVI. saec. U. § 21, sec XV. et XVI. c. 4, a 14 
(o).-Enti'elosantiguos tedlogos, no mencionamossinoalossiguientes 

cnyosescritoshemospodidoconsultar. Vega:«Theol Mar Pal 3 Cert’ 
4, n. 241 et sqq Nicolas Eichof: <Ang. doct. 3. Thomae Aqu. de'virg 
Deip. immaculata Conceptione sententiae multis ejus operibus stu- 
diose collecta et edita* Posnaniae 1651:Eusebio Niereinberg: <Excep- 
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fue estudiada bajo todas sus fises, y no hay uingiin pasa- 
je de las obras del Santo Doctor relativo a esta doctrina 
que no haya sido exaininado, ui niuguua dificnltad qne 
haya quedado sin solncion; asi es que nos parece imposi- 
ble decir aqni iiada que sea eiiteraineute niievo. Vainos 
pnes a expouer la doctrina del Angel de la Escuela y a, 
niostrar cdino esta de acuerdo con la substancia del dog¬ 
ma de la Tglesia 

A1 recorrer los diferentes escritos de Santo Tomas 

de Aquino, encontramos dos series de testimonies: los 

linos son expresameiite favorables ii la [nmaculada Oon- 

cepcidn, los otros pareceu serle coutrario.s. Vamos pues a 

/ 

revisar los primeros. 


§ Jio.- 


Testimonios de Santo Tomis favc^alhes i la Inmaculada Conrepcion. 


Eu sii comeutario sobre el primer libro de las Senten- 
cias, Santo Tomas repite dos veses y casi en los mismos 
Deriniuos este pensamieuto de San Anselmo el cual se 
apropia: ^Beata Mrqo ea pnritnte iiituit, quia major aiih Deo 
nequit intelliqi. La bienavanturada Virgeii Maria ha bri- 


tiones Cone. Trid. pro omninioda puritate Deip. Virg. expensae. c. 
21; Sylveira; Immac. Conceptios s. ac. pur. V. Mariae.,» opusc. 4, 
qu. 17; Sfondrate: Innocentia vindicata, etc.; Tirsus Gonzalez: «De 
certitudinis gradu, queni infra fidem nunc habet sententia piade im¬ 
mac. B. Virg»., cone., disp. II., sect. 17, n. 188-210; Etienne Chiesa: 
Epistolica .dissertatio scoti-thomistica, etc; Piazza: «Causa immac. 
conc».,art. Vn. a. 1 , n.54sqq.;Spada,«Esamecriticosula dotrina dell’ 
aug. dott.. S. Tommaso de Aqu. circa il peccto originale relativa- 
mentealla B. Verg. Maria,Roma> 1855,2. <edi. et Animadversiones cri- 
ticae in opu 3 >; J. B. Malou *de dogmate immac. Cone. B. Marine 
Virg. Romae» 1862 ; Juan Maria Comoldi: «Sententia S. Thomae Aqu. 
de immunitate* B. V. *Dei Parentis a peccati orig. labe». Ed. alt. 
Neapoli 1870. A estas citas podemos ailadir la Disertacion que sobre el 
mismo asuuto e.scribi6 ex profeso et Illmo. Sr. Sollano, Obispo de 
Leon de gratisima lucmoria (N. del Traduct). 
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Undo con uiia pureza tan esplendeiite, (pie uo piicile coii- 
cebir obra mas «raii(le despues de I)ios». [Ik Concept. Virt/. 
c. XVIII). He aqui la prneba traida por el Santo Doc¬ 
tor: La pureza se mule segnii el ifi-ado que la separa de 
su contrai'ia, es decir, de la maiiclia del pecado asi es 
qiie, mieutras mas lejana del pecado estii iina criatina, 
mas icraiKie es su pureza, y si esta enteramente lejos de 
el, si no ha sido inancliada de nin^nna manera por el pe¬ 
cado, es indndable <jue sn pureza es la unis perfecta que 
puede encoiitrarse en una criatura. Piles esta ha sido la 
la pureza de la Sautisima Vir»en; porque estiivo exeuta 
de t-odo pecado, tauto del iiecado original como de todo 
pecado actual. Talh fuit paritun H. Virfiinis (/nae n pccca- 
to orhfinali et actnali immium fiiit i l). ^Xo estii clarameu- 
te preeisado eii este pasaje el [irivilegio de la lumaculada 
(’oiicepciou de Mariaf—Xo respoudeu los criticos de San¬ 
to Touiiis: plies segiiu ellos no dice el Santo Doctor que hi 
purezii de Maria lia sido origimil, iii que existio d(‘sde el 
primer momeuto de su concei»cidu. Muy al contrario, cl 
termino de que se sirve, depiiratio, piirijicacidn, mostraria 
claramente qiie, teuiendo Mtiria que ser purificada desde 
luego, es porque antes habia estado miinchada (2). 


(!)•—Augmentuin puritatis est sacunduin recessuni a contrario, ct 
quia in B. Virgine fuit depuratio ab omni peccato, ideo parvenicad 
summum puritatis; sub Deo tainen, in quo non est aliqua potentia de- 
ficiendi, quae est in qualibetcreatura, quantum in seest. .Ibid. dist. 
17, qu. 2, a. 4, 3"'. Puritas intenditur per recessum a contrario et ideo 
potest aliquid creatuin invenire «quo nihil purius es.se potest in re¬ 
bus creatis», si nulla contagione pecoati inquinatuin sit, et talis fuit 
puritas B. Virginis, <quae a peccato originali et actual! immunis 
fuit». Fuit tamen sub Deo, in quantum erat in ea potentia ad pecca- 
tum. I. dist. 44, qu. 1, a. 3. 

(2).—Esto es lo que dice Torqueinada: «De Yeritate Coiiceptionis B. 
Virginis»,ed. cit. p. XU. c. 13, p. 730, asf como el autorde Concor- 
dantiaedictoruiii et conclusionum D. Thom., dubium 370, cn la tabla 
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!Miis (ist.i i!itarj)rctaci()!i oi uisostjiii’)!,*., |)ori]ii;‘ lu) niiodi'. 
CDiiciliarse ct)a cl ar;>'!iiiie.it > del S into Doctor. 8.'.nto To¬ 
mas cmnroiide probav e:sta proposicion: La S iiiti.siina Viv- 
,c:eu es la imis pnra dc todas las criatiiras: y para establecer 
la parte dc oste priiicijdo, qne la piireza se inide segun ol 
alcjaiuicnto rpic liay del pecado; dc! donde concliiye, qne 
eiitre todas las criatiiras, la mas [mra es aqnolla qiie haes- 
tado lo mas lejos posilile del pccado: altora bien, esto os lo 
qne tiivo bigar en la bienaventnrada \'irgen Maria qne fne 
exenta del pccado original y de todo jiecado actual, y jior 
coiisignionte Ella es la !n:Vs pnra de todas las criatnras. 


Mas si sc llega a interpretar de la mauera signiente el 
]),iiisa;niciii.o del J^aiito: L > Jlienavcntnrada Virgen Marla 
estnvo exenta del pecado, pero no desdc el primer iiistaiitc 
de sn exisicncia, jmcsto'ipie lo fne necesaria nna pnrifica- 
cacidii, viene a derribarse todo cl argameuto del Angelico 
Doctor y sn concla>ion no es ya Jnstiiicada: porqne cn c- 
fweto, en csta hipotesis, Maria no es ya la criatnra mas Ic- 
jana del pccado, y sepnede facilmente coneebir otra qne 
sea mas pnra, pnes pnede snponerse nna criatnra a qnieii 
el pccado no liaya tocailo nn solo instante, y ella estarla 
evidciitemente msis lejana del pecado, y por eonsigniente 
serla mas pnra qne aqnella qne liabiendo sido maneliada 
tuvo iiecosidad de ser imrificada. Si i)ues no se (puerc aen-' 
sar al Angel de las Escnelas de haber lieelio nn mul ra/.ona- 


de oro de Pedro de Bergamo. Estio va mas lejos quo t idos los demos c:i 
su coinentario sobre las «Sentencias» (III. dist., 3. § 5.) procarando ox- 
plicarelpasaje en cuestion de la manera siguiente: (B. Virgo) a peewuo 
originaii et actual! immunis fuit, nempe qaando facta est mater Dai 
quia sell, fomes, qui est maten.ale iu pcca i: > o.ngiu ili, tana ia ci fait 
extintus et per consequens nec ad actualia peccata sonsit ir.clinatio- 
nem. Et haec est vera mens sancti doctoris. etc. 
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luiento, hay que couceder qne en el pasaje refevido avviba 
habla del grade mas elevadoque sea posible alcaiizar a n- 
aa simple criatnva, es decLr de nna pnveza que no ha side 
unnca manchada per el pecado. 


§31.- 


R-xsones quo hay pai*a interpretar estos tesUnionios en un se.itidu favorahle 
a la Inmaciiiada (.Vc;nce(X*i6n. 

De las diferentes razones qne varaos a expoiier, residta 
claraniente qne es el penstnniento del Doctor Aug’61ico, y 
qne cnalquiera otra exolicacifSn es incompatible con sns pa- 
labras. 

Santo Tomas establece nn paralelo entre la pnreza de 
^laria y la pnreza del mismo Dios: la ])ureza de Maria no 
tiene obra superior mas qne la pnreza del mismo Dios, y 
imicamente por la razon de qne la posibilidad de pecar 
snbsistia en ella como en toda criatnra dotada de libre al- 
bedrio. Ahora bien; esta coiiq)araci6n no seria exacta, si 
se supoue qne la Virgen Maria estnvo nn solo instante 
manchada por el pecado original: porqiie en efecto enton- 
ces lo que distingniria la pnreza de Maria de la de pnreza 
de la natnraleza divina, no seria ya la posibilidad de pecar, 
sino el acto mismo y la realidad del pecado. Dice pnes San¬ 
to Tomas: «la pnreza de Maria es inferior a la de Dios; en 
cuanto a que habia en ella la posibilidad de pecar» Fidt 
Umen siib Deo, in quantum erat in eapotentia (ul peccandum. 

La misma conclusion se saca tambidu del t^rmino esco- 
gido por Santo Tomas para expresar la exencidn del peca- 
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do, piles pvoelaiua a ^Maria exenta del pecado, mmunis a 
peccato; y esta expresion no tieiie seiitido siiio eii cuauto a 
que siguifica nna exeucion absoluta original, y completa 
del pecado, de la misina inanera que se aplica li Cristo; pues 
no se trata aqui de nna purificaciou aplieada despiies de 
una inancha preeedeute, como lo fu6 para Jereinias y para 
Juan Bautista. El sentido de esta expresion esta ademas 
determinado por los Padres, (i) por los escohisticos, (2) y 
por el misuio Santo Toimis en otros pasajes de sns obras. 
(3) Tratase pues de iiua verdadera ininunidad. 

Esta proposicion: «La bienaventurada Virgen Maria fu6 
exenta del pecado original y del pecado actual,» signilica 


(1) —Omnis creatura peccatoruin capacitati obnoxia est. Sola autem 
peccato «iinmunis>, et innnaculata sempiterna divinitas. Ambro¬ 
sias: *De Spir. S». I. Ill, c. 19.—-Constat earn (sc Mariam B. Vii^.) ab o- 
riginali fuisse «immunem» S. Ildefonsus,; I. I. De perpet. Virg). 

(2) —Poterat ergo de massa j eccatrice naturam hunianam ab omni la- 
be peccati immunein facere, unde in unam personam sui susciperat, ut 
homo integer esset, et Divinitati suae nihil ininueret. Praedestinata 
fuit et praeordinata in hoc opus mirabile, et omnibus operibus Dei 
praestans et inenarrabile, Maria. Anonym. cDe Concept. B. Mar. V.» 
(int. opp. S. Anselmi; se encuentra tambien en la coleccion de Hurter, 
opusc. sel. 12, p. 223).—Domina Nostra fuit plena gratia praeveniente 
in sun sanotificatione, gratia scilicet praeservativa contra foeditatem 
originalis culpae, quam contraxisset ex corruptione naturae, nisi spe¬ 
cial! gratia praeventa praeservataque fuisset. Solus enim filius Virgi- 
nis fuit ab originalis culpae, *inimunis» et ipsa mater ejus Virgo. (S. 
Buenaventura. <Serm. de B. Mar. Virg.») Bos Papas inismos se sirven 
de igual expresion en sus Const! tuciones sobre esta materia; Vetas est 
OhrlstifdeliumergaejusBeatissiiuam Matrem Virginem mariam pietas 
sentieutium,ejusanimaniinprimoinstanticreationisatqueinfusionisin 
corpusfuissespecialiDeigratia'etprivilegio, intuitur meritorum Jesu 
Christ!ejus Filii, human! generis Redemptoris, a macula peccati origi¬ 
nalis praeservatam *immuneni» Alex VII. Const. Sollicitiido omnmium 
Ecclesiarum, 8 dec. 1661. Lo mismo Pio IX en la bula »Inefabilis» 8 
dec. 1855. 

(3) —Quibusdam videtur, quod Eva peccante, si Adain non peccasset, 
filiiessent4immunes»aculpa.l II. qu. 81,a. 5, 2.m Decimatio erat actus 
tantumfiguralisquantumadillos;qui in lumbisAbrahaedecimabantur, 
et ideoChristononcompetebat.quiaaboriginali «imniunis»fuit.IV. dist. 
1 qu.2. a 2, qu, a 2, 2m. It. III. qu, 27, a 3. c.—2 II. qu. 152, a. 1, c. 
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(ins la Saiitisiina Vii’geu no fue mancliatla ni por el uiio ni 
por uingnii otro: y si pudiese teiier ofcro sentido el pciisa- 
iniciito de Saafco l\nnas no dcterininana uu piivilegio ex- 
clusivo a la 3Iadi'e de Dios, ni nna pnreza .superior a la de 
los ho’aibre.s que reciben el bantisino: jmes no habvia entre 
la Santisinia Virgen y (dlos sino ana dit'erencia de tieinpo 
y 116 a a g rade <le parez i el mas elevado ipie paeds ha ber. 
Kn eSb'j s'jiit'do an teologo e<^lebre (2) lia eonieatado a San¬ 
to I’oinas eaando dice: «Paede encoatrarse ana criatara 
(jae.sea la laaspara (pie paetla liaber eatre lo.s seres crea- 
d)S, sino hi sid.) iiiaaehrla pa- aingan ciafcaito del peea- 
ilo Tal lae la pari za de la bie’-iaveufearada Virgen Maria 
(|ae C'-t'.ivo exenta del pecado. oiiginal y de todo peea- 
do aetaab>. Foiest (dkjU'id ercatum Innitiri, quo nihil pitrins 
pytcst in rehmj cmith, si utdki contmjioHe pemiti luqiii)ui^ 
tniii sH et tidh fail pnritm Bmt'M Tiryinis^ quo pecmto oriyi- 
iKfli ct actuali imiiiiinis fait. 

§32.- 

Vtixl.ti'rn snitido 0'*! Iri'iiiiiiodc '•|niiirira»'H.ir aplicado pur ni;:s a la S'lMi. Virj^cn. 

El lexto de Santo Tomas citailo ea priiuer lagar c.intie- 
iie la palabra “pnrificacidii”, en latiii depuratio. Vaiiios a 
establecer conio esta palalira no tiene otro sentido qae el 
de «ininanidad de todo peeado:» porqae en etecto, es tacil 
eoaveneerse por cd coajaab) del texto, de ipie el Doctor 
angelico aplica la palabra paritlcacioii, a-') .solainente al pe¬ 
cado original sino tunbiea a to lopeca loardaal, in BmUi ^ ir- 
yi.iwfnil (hpunitio ah omiiipccmto. Aliora bien, segiin la eii- 


(i)- Sp ub: 'Esanio. crit.^ a. G3 - 33, p, 63 .'q ]. 
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sefiaiiza coiistante del Santo Doctor, la Santlsinia Virgen 
iiiinca estuvo inanchada por uingim pecado actual y por 
consiguiente^ la palabia inirificacion significa aqiu in- 
nmnidad, exencion de todo pecado: y aplicandola a la San- 
tisiiua Vivgen, expresa (pie file preservada origiuarianiente 
de todo pecado, tan to de pecado actual, coioo del pecado 
original, y qiie lleg(') al iniis alto grado de piireza qiie iina 
criatura piiede poseer. El seutido. de la palabra purifica- 
cion, (Iqmratio no puede piles liniitarse a iina piireza rela- 
tiva, y aplicandose despinis de uiia niancha precedente; 
povqiie en este caso la bienaveutiirada Virgen no liabia 11 e- 
gado coiuo lo dice el Santo Doctor, al mas alto grado de 
piireza posible en iina piira criatura; quia in Beata Yirgine 
fait (Iqmratio aJ) omnipeccato UJeo pervenit ad summum puri- 
tatis, Hub Deo tammen in ([uo non est alupia potentia defickmlL 
No puede diidarse qiie tal sea la verdadera explicacidu 
de la palabra de Santo Tonnis, porqiiese ha valido de esa 
explicacidndCspues de los SautosPadres, deSaii Agiistin,(l) 
dePiilgencio Ferrando (2i etc; despuesdelosescolasbicos, ta¬ 
les coino Hugo de San Victor, (3) Pedro Lombardo, (4) etc- 
TodosestosantoreslaaplicanaNuestro Senor -lesiicristo, (5) 


(1) —De pecc. mor. et remiss., lib. II, c. 24. 

(2) —Epist. acl Anat. 

(3) —In lib. sent., tr. 1, c. 16. 

(4) -III dist.3. 2,1. 

(5) —Cianstusiionassumpsilcarnein humani generis subjectain pccca- 
to, sed ab omni tnfectione pcccati «niundatam> III. qu 31 a 7, Im. — 
It III. dist. 3, qu. 4. a 1, et'5m. (Of. III. qu. 27, a. 3, c.) Tainbien Mgr. 
Malou dijo perfectamente (L’ inimac. Concep., t. II, c. XIII, a. 3, p.449.) 
En el ordensubiime de la graeia, estas expresianes, »purif icai-, purgar,» 
no suponon niuguna mancha actual, sino un aumento de pureza. Asi 
es coino San Dionisio el Areopagita describe las purificaciones y las 
pu.'gicionoj que so operan en 1 1 gerarquia angelica, en donde el peca- 
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el Houibre Dios, respecto del cual no pnede ser cuestiou 
de iina puritlcacidn (pie siguiera a una inanclia. 

§33. 


P.azoncs on qiie apoya Saiito Tomas sii docli’ina ooncernienle a lu Inmaciilada Concepcion. 


DespinSs de liaberolarameute afirinado esta verdad eu el 
pasaje qiie acabaiiios de examiiiar, (1) el Doctor Angelico 
la deiunestra por la via del razonainiento y por la fiierza 
de los principios. Eu etecto, eu todas partes atribuye a la 
Madre de Dies la pureza ’mas grande y la sautidad in4s 
pertecta; y nd ve superior a ella bajo este respecto mas que 
a la sautidad infmita de Dios. Ahora Men, la idea de nna 
sautidad pertecta y la mas grande posible, encierra iiecesa- 
rianiente la anseucia completa de todo pecado; y por coii- 
siguieute, la exeucion del pecado original desde el primer 


do no ha penetrado jainfe. Santo Tomas habia hecho ya la misina ob- 
servacion: Spritus S. in B. Virgine duplicem •purificationen* fecit, u- 
nam quidein quasi praeparatoriam ad Christi conceptioneni, <qu8e non 
fuit ab aliqua impuritate culpae vel foinitis*, sed mentem ejus magis 
in uniun colligens, et a multitudine sustollens. Nam et angeli *purga- 
ri» dicuntur. in quibus nulla iinpuritas invenitur, ut Dionysius dicit, 
c. 6, «Deeccl. hier.—III.', qu. 27., a. 3, Sm. 

(1).—El sabto teologo del Concilio de Basilea, Juan de Segovia, hace 
S()bre este pasaje ya citado por los antiguos Escotistas (Cf. Nat. Alex, 
hist. eccl. saec. XII y XIV. diss. 6, a. 12) para defender la piadosa creen- 
cia, la observacion siguiente publicada en los *Avisanienta» descubier- 
tosporUcceli. (Exp. inSalut. Ang., p. 101): “Eccequam eruditissimeS. 
Thomas asserit de omniinoda puritate et inmunitate peccati in B. Vir¬ 
gine, (jula dicit quod nulla contagionepaccati inquinata fuit. Quid cla- 
rius dici potest.?”—Mgr. Malou reconoce tainbien el valor de este tes- 
timonio: “En su Comentario sobre el primer libro de las «Sentencias» 
(Santo Tomas) admite el privilegio de la bienaventurada Virgen Marfa 
en <tsrminos formales>” (I. c., t. II, p. 470). 

Vease una explicacion detallada de su arguniento en Sfondrate: «I- 
nocentia vind., §1,1, p. 1—3; Spacla: «Esame crit., § 2, n. 19-47; Cor- 
noldi:«SententiaS.Thom8ede immunitate B. Virgen, Sect. II, p. 11 sqq. 
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instante en qiiefiie concel)i(la laSant'isinia Yirgeii: desnerte 
qne espreciso llegar a estaaltevnativa,6el profundo teologo, 
el raciocinador por exceleuciaao inidio elalcancedesiisprin- 
cipios ui la tnei-za desus coiiclusioues; 6 bieu ha afirmado 
el gran privilegio de la luuiaeulada Ooncepcidn de la San- 
tisima Vii'geu, piivilegio qiie ella posee con exclusion de 
todos los deinas. (1) Ml peusaniiento del Santo Doctor po- 
dria parecernos dudoso, ciiando lo oiiiios repetir tantasoca- 
siones, que Marfa posce l.i plenitiid de todas las gracias; 
qiie encontraudose la mas cercaua al Cristo, qne es fuente 
de toda gracia, era ineuester que su piireza brillase con el 
mas vivo expleudor; que debfa concentrar en sf toda per- 
teccion a fin de ser la Yirgeu niaspura y mascumplida (2) 
' |Es posible conciliar con seniejantes afirmacioncs la idea de 
uiia solo mancha en la Bienaveuturada Yirgen, ni aim por 
un solo instante ?Asi pnes, Maria estuvo exeuta de toda 


(1) P. Nierenberg (Exceptiones Cone. Trid»., c. 21), Thyrsus Gonzalez 
(*I)e immae. B. Virg. Coneeptione,» disp. 2, seet 17, § 2, n. 195) y otros 
hablan de una rsserva premeditada del Santo respeeto a esta eusstion, 
reserva que tratan de inotivar por una prohibicion que el Obispo de 
Paris habria hecho en un estatuto de la Universidad de eelebrar la fies¬ 
ta de la Inmaeulada Coneepcion (Cf. Chiesa: <Epistoliea dissertatio Seo- 
tl Thomistiea*, p. 98). C. Sehaetzler (*E1 Dogma de laEneamaeion, p, 
337) hace sobre este punto una obeervaeion juiciosa: “Loque ha ofali- 
gado a Santo Tomas, dice, a guardar tan gran reserva acerca de este 
punto, era el cuidado concienzudo que tenia de poner su doctrina en 
perfecto acuerdo con la creencia de su tiempo, y principalmente porque 
el uso de la Iglesia romana no era entonces el eelebrar la fiesta de la In- 
maculada Concepcion.”—Maximan habet auctoritatem Ecclesia consue¬ 
tude, *quae semper est in omnibus ®muianda», quia et ipsa doctrina 
catholicorum doctorum ab Ecclesia auctoritatem habet; unde magis 
standum est auctoritati Ecclesiae quam auctoritati vel Augustini, vel 
Hieronymi, vel cuiuscumque doctoris. 2. 11. qu., 10, a. 12. Cf. Quodl. 
6, a. 7. 

(2) .—Para mostrar cuan consecuente es el Doctor angelico consigo 
mismo en sus diferentes escritos, vamos a comparar unos con otros los 
textos que se refieren a este argumento: 
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uiaiiclia lie pecado; fiie pnra y brillaiite eoiiio el sol y jaiiui.s 
obscai'ecio sn alma uiiigan pecado. (1) Jtiaii BaulLsta y Je- 
remidi faema .saatificados desde el seiio de sn madre; mas 
era ])i’eeiso que Maria tuviese lo preeiniiieneia sobre ellos; 
y .solo por iina saafcit'icaciou eumplida desde el primer nio- 
meiito de s\i e.^istencia, es decir, por iiiia preservacioii del 
pecado original podia Maria ser superior a los dos profebas 
arribadielios y niosfcrarseuoseomo uuprimer rasgode lasan- 
tidad de Jesueristo sii Hijo. (2) 


Auginentum puritatis cst secun¬ 
dum recessum & cantrario 
peccato). Et quia in B. Yirginefuit 
tdeiiuratio ab omni «peccato,? i- 
deo psrvenit ad «summuuipurita- 
ti3.» I. dist. 17., qu. 2, a 4, 3in. Pu- 
ritas intenditur per recessum a sue 
conti-ariis. Et ideo potest aliquid 
creatuni inveneri, quo «nihil pn- 
rius esse potest* in rebus creatis> 
si nulla «contagione peccati inqui- 
natum sit.* Et <talis fuit puritas 
B. Virginis,* qum «peccato origi¬ 
nal! et actual! immunis fuit.* I. 
dis. 44, qu. 1, a. 3. 3.m—Ipsaenim 
«purissima* fuit et quantum ad 
♦culparn,* quia nec Originate, nec. 
mortale nec veniale peccatum in- 
cuiTit. «Exp. in Sal. Angel. 


Quanto aliquid magis .appropin- 
quat poincipio in quolibetgenere,' 
tunto magis particip.at effectum 
illius principii {—so magLs rece- 
dit a 3UO conti’m’io)... Beats auteni 
Virgo propinquissinia Cliristo fuiq 
(qui est principium gratia;—sanc- 
titatis—puritatis), ideo prse cete¬ 
ris majorem <d8buit» a Chisto 
gratiae plcniludineinretinere-(dc- 
purata fuit ab *omni* peccato— 
«nulJa» contagione peccati inqui- 
nati est—a peccato «originali* et 
actu.ali immunis fuit—ad ‘‘Sum- 
mum puritatis pervenit).* III. qu. 
27, a. 5, c. Oportebat, ut M ater Dei 
«maxima puritate niteret. 1. 11. 
qu. 81, a. 5, 3m. Sub Christo *nia- 
xima fuit B. Virg.puritas»ni. qu. 
27, a. 2, 2.m Decebat, quod Mater 
Deiesset «puris3ima etperfectissi- 
ina Virgo.* III. dist. 4., qu. 3, a. 
1, 6.m In B. Virgine debuit qppa- 
rere <omne illud quod perfectio- 
nis* fuit. IV. dist. 30, qu. 2, a. 1, 
qu. 3, sol. 1. 


(1). In Christo et in Virgine Maria, <nulla omnlno niaculafuit. Exp*. 
inPs., 14.-Corpus suum posuit sole i. e. in Maria, *quaenullam habuit 
obscuritatem peccati*. In Ps., XVIII.—(B. Virgo), quae fuit plena gra¬ 
tia, *in qua nullum peccatum fuit. Exp. in orat. Doin*.,pet 5 (Ed, 
Vives, vol. 27) \ < 

' (2)—Rationabiliter enim creditm’, quod ilia quae genuit TJnigenitum 
aPatre plenum gi'atiae et veritatis, «prae omnibus aliismajoraprivi- 
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Los augeles buenos ouiica ftieroii iiianehados por el peca- 
(lo. Ahoi'a bieu, la Virgen que di6 al mnndo al Hijo de Dios 
era mas piira que los mismos angeles: jComo jjaes habria 
]) 0 (lido ser coutaminada por el pecado original? No; ella 
fue exenta tanto de la culpabilidad como de la pena del pe¬ 
cado; piles respecto a la culpabilidad nunca tuvo en si peca¬ 
do mortal ni venial. (1) Asi es que el pecado original es sin 


legia gratiae acceperit>. Unde ut legitnr Luc, I. Angelas ei dicit: «Ave 
gratia plena.j Invenimus enim quibusdam aliis hoc privilegium esse 
concessum, ut in utero sanctificarentur, sicut Hiereraias, cui dictum 
est Hier., I. «Antequam exires de vulva sanctificavite,> et sicut Joannes 
Baptista, de quo dictum est Luc., I. «Spiritu Sancto replcbitur adhuc 
ex utero matris suae>. Unde rationabiliter ereditur, quod B. Virgo 
sanctificata fuerit, antequam in utero nasceretur. III., qu. 27, a. 1, c. 
B. Virgo quae fuit a Deo electa in matrem, «arapliuin sanctificationis 
gratiam obtinuit,* quam Joannes Baptista et Hieremias, qui sunt elec- 
ti ut speciales praefiguratores sanctificationis Christi. Ib. a, 6, Im.— 
Unde cum haec puritas in quibusdam fuisse inveniantur, ut ante nati- 
vitatem ex utero a peccato mundarentur, sicut de Joanne Bapt., non est 
dubitandum, «hoc multo excellentius Matri Dei collatum fuisse. III. 
(list. 3. qu. 1, a 1 sol. 3, El autor anonimo que hemos citado tantas veces 
dice lo mismo (tDe Concept.* B. M. V. int. opp. S. Anselmi); Si igitur 
Hieremias, quia in gentibus erat propheta futurus, in vulva est sancti- 
ficatus, et Joannes Dominum in spiritu et virtute Heliae praecessurus, 
Spiritu Sancto ex utero repletus; (juis dicere audeat, singulare totius 
saeculi propitiatorium, ac Filii Dei Omnipotentisdulcissimum recli- 
natorium, mox in suae ConceptionisexordioSpiritusSaiicti gratiae il- 
lustratione destitutura? 

(1) Tertio excedit Angelos quantum ad puritatem: quia Beata Virgo 
non solum erat pura in se, sed etiam procuravit puritatem aliis. Ipsa 
enim purissima fuit et quantum ad culpam, quia ipsa Virgo nec mor- 
tale nec veniale peecatum incurrit. Exp. in Salut. Ang. (Ed. Vives, 
vol. 27). Tal es et texto del Doctor angelico en todas las nuevaa edicio- 
nes de sus obras. Lo que resalta de estas patabras, es la afirmacion do 
la Inmaculada Concepcion de la Santisima Virgen. Esta doctrina la ha 
formulado Santo Tomas en terminos claros, segun la reeiente revision 
de los textos debida al celo infatigable del abate Uccelli. Estos divcr- 
sos manuscritos de los mejores y de los mas antiguos (algunosse re¬ 
montan al siglo XIII) coleccionados por este sabio, reproducen el pasi- 
ie qus hemos citado con la variante que sigue: Ipsa enim purissima 
fuit et quantum ad culpam, quia titt originate, titc ?7iovtnl6y nec vcJiiob* 
peecatum incurrit (D. Thomae Aqu. doct. ang. in salutationem angeli- 
cam scil. Ave Maria expositio; publicada por la primera vezen el 
Amino-de la rdigim, 1856, y muy recientemente con una disertacion 
muy notable, en la revista «I Gigli a Maria* 1874,7 de Marzo). V a los 
■antiguoi defensore' ib la Inmaculada Concepcion. San Leonrilo de 
Puerto Mauricio, Bernardino de Bustos, Pedro Canisio, Salmeron* 
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contra(licci6ii un pecado mortal^ piiesto qiie coiisiste en la 
pi'ivacidn de la gracia santilicante que es la vida sobreiia- 

tural del alma (1) En cuanto a la peua del pecado^ Maria 
no incnrrio en ella de uingiin inodoj povque en efecto, la 
raza humana fii6 herida en la persona de nnestros prime- 
ros padres por una triple maldicion a causa del primer pe¬ 
cado. La mujer ld6 sentenciada a coucebir en la verguen- 
za y dar a luz en el dolor; al horabre fue infligida la obli- 
gacidn de arrancar por medio del trabajo su alimento del 
seno de la tierra, con el sudor de su trente v entraiubos 
quedarou sujefcos d la muerte y a la corrupcion. Pues la 
Santisima Virgen fu6 librada de esta triple maldicidn, por- 
que, no dio a luz con dolor corporal, sino que dio al muu- 
do a su hijo bendito, en medio del gozo y arrobamieuto 
espirituales: ui fue coiideuada a las miserias ni a los cuida- 
dos de la vida material; sino que se abandono enteraineiite 
a la provideucia de Dios. Fiualmente, su cuerix) santisimo 
que liabia estado intimamente unido a su diviuo Hijo y que 
era coiuo un tabernaculo vivo de la santidad de Dios, fue 
resuscitado despu6s de su muerte, y elevado en el cielo a 
lo mas alto de la gloria. jPues como la que traia la bendi- 
cion a toda la humanidad babria podido beredar la raaldi- 
cion que babia berido a nuestros primeros padres, puesto 


Sfondrate (Inoc. vindc. § I. III. p. 4) y otros, invocan este texto; el 
^aile menor Pedro de Alva (Nodus indlssolubilis, etc. p. 501, 699, 
716) acusa a loseditores romanos de haber falsificado las obras com- 
pittas de Santo Tomas (Vease Uccelli: Dissert storico-crit., n. V, p. 68 
sqq. et Exp. p. 106, nota). de Rubeis (De gestis et scriptis S. Thomae, 
diss. 8, c. 2.) procura justificarse de este reproche. Sea lo que fuere lo 
que deba pensarse de esta controversia, la leccion que hemos citado se 
encuentra textualmente en los manuscritos; y segun las pruebas aduci- 
das por el sabio Uccelli, no se puede dudar de su autenticidad. 

(1) Cone. Trid. S^. V. ‘De peoc. orig.,» can. 2. Cf. H. dlst. 32, qu. 

De peccatoorig. Lovanii, 1877, 
p. 207 sqq. ® ' 
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qiie estos deblan recibir de ella la bendiciou y la gracia! 
(1) El Doctor angel ico con razou concluyo de la penal idad 
a la cnlpabilidad, (2) y .por consiguiente conclnye legiti- 
inaiuente tainbien de la preservacion del castigo a la exen- 
cion de la liilta. Maria, Madre de Dios, fii6 pnes libertada 
de todo castigo y de todas las consecuencias del pecado 
original; por consiguente, ha sido preservada de todo pe¬ 
cado, porque no es posible qne el pecado haya existido alii 
en doude no ha prodncido sns efectos. 


§34. 

Testimonios de Santo Tomas que parecen contitirios a la Inmactiinda Conce|ici6n. 

Si en los escritos de Santo Tomds, no se encontraran 
otros testimonios que los qne acabaiuos dq citar, y que a- 
firinan expresainente 6 por via de conclusion el privilegio 


(1) Item, quantum ad poenam, Tres enim maledictiones date sunt 
hoininibus propter peccatum. Prima data est mulieri, scilicet quod 
cum corruptione conciperet. cum gravamine portaret, et in dolore pa- 
reret. Sed ab hac immunis fuit Beata Virgo: quia sine corruptione con- 
cepit, in solatio portavit, et in gaudio peperit Salvatorem: Isa., XXXV, 
2: <Germinans germinavit exultabunda et laudans.* Secunda dada est 
homini, scilicet quod in sudore vultus vesceretur pane suo. Ab hac im¬ 
munis fuit Beata Virgo: quia, ut dicit Apostolus 1. Corinth., VII, vir- 
gines soluta sunt a cura hujus mundi, et soli Deo vacant. Tertia fuit 
communis viris et mulieribus, scilicet ut in pulverem reverterentur. 
Et ab hac immunis fuit Beata Virgo: quia cum corpore assumpta est 
in coelum credimus enim quod post mortem resucitata fuerit, et por- 
tata in coelum. Psalm., CXXXI, 8: <Surge Domine, in requiem tuam; 
tu, et area sanctificationis tuae.» Sic ergo immunis fuit ab omni male- 
dictione, et ideo benedicta in mulieribus: quia ipsa sola maledictionem_ 
sustulit, et benedictionem portavit, et januamparadisi aperuit. Loc.' 
cit. It. Albertus M. in Mariali, qu. 31, §4. 

(2) Oportet igitur dicere quod mors et necessitas moriendi sit pcena 
homini pro peccato inflicta. Poena autem non intelligitur Juste nisi pro 
culpa. In quibuscumque igitur invenitur haec poena, necesse est ut in 
eis inveniatur aliqua culpa. Sum. cont. Gent., IV, c. 50. 
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(Ic la exencion de todo pecado eu la Madre de Dios, (1) 
ciertaniente nuiica se liabria peosado en proraover dificul- 
tades acerca de la verdadera opinion del Doctor angelico 
tocante a este misterio. Mas d estos textos se oponeu iina 
serie de otros qae parecen la negacidn de los precedentes, 
y que parecen presentar al Angel de las Escnelas coino uuo 
de los adversarios mas resueltos de la Inmaculada Concep¬ 
cion. 

Santo Tomas ensena expresainente que la redencidn que 
ha sido obrada por Jesucristo, es universal y se aplica a 
todost y toda excepcioii que atacara a este principio le pa- 
rece iuadmisible, y que seria injuriosa al Salvador del muu- 
do. El Cristo, el Hombre-Dios es el niiico Eedentor: todos 
los hoiubres son rescatados, y por cousiguieute i»ecadores 
y sometidos al pecado. (2) Esta cu]i)abilidad universal esta 
fundada eu la unidad de la raza liumana y su desceudeucia 
natural de Adan, el gefe culpable de la bumanidad: y todo 
el que tiene su origen del padre coinun, por la via natural 
y ordiuaria de la generacion, esta necesariamente bajo el 
imperio del pecado, y por consiguieute tiene necesidad de 
redencion. (3) Aplicando esta ley general a la Santisima 


(l)Veanse las notables explicacionesde Spada, Animadversiones in opus 
J. B. Malou, episc. Brugensis de dogmate inimaculatae Conceptionis B. 
Mariffl Vii^., p. 11-55; Comoldi, I. c., p. 14 —16, et Gustiniani: Oma- 
gio ecc., p. 29 sqq. 

(2) Hoc est erronaim dicere, quod aliquis sine peccato originali con- 

cipiatur praeter Christum; quia ille qui sine peccato originali conci- 
peretur; non indigeret redemptione quae facta est per Christum; et sic 
Christus non esset omnium hominum redemptor. IV. dist. 43 qu. 1 a. 
4, sol. 1,3m. It. suppl qu. 78, a. 1. 3m. ’ • > • 

(3) Secundum fidm catholicam firmiter est tenendum, quod omnes 
homines, praeter solum Christum, ex Adam derivati, peccatum origi- 
nale ex Adam contrahunt, alioquin non omnes indigerent redemptio¬ 
ns, quae est per Christum, quod est erroneum. 1,11. qu. 81, a. 3, c. 
Erroncurn Gst dicGre quod aliqui seminalitGr ab Adam dGrivontur abs- 
que originali peccato; sic enim aliqui homines essent, qui non indige- 
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Virgen, Sauto Tomas llega a esta proposiciou muchas vo¬ 
ces repetida y reprodocida de diferentes maneras; Que Ma¬ 
ria, como hija de Adaii, estuvo sometida a la ley del peca- 
do, (1) pero que como Madre de Dios y en virtud de iin 
privilegio especial exenta de 61 (2). 


rent redemtione facta per Christum. Unde simpliciter concedendum 
est, quod omnes, qui seminaliter ab Adam propagantur, peccatum ori- 
ginale contrahunt mox in ipsa sua animatione. Quaest, disp. «De Ma¬ 
le,* qu. 4, a. 6, c. It. II. dist. 31, qu. 1, a. 2, sol. et in contr, 

(1) Si nunquam anima B. Virginia fuisset contagio originalis pecca- 
ti inquinata, hoc derogaret dignitati Christi, secundum quam est uni¬ 
versalis omnium Salvator Et ideo sub Christo, qui salvari non indi- 
guit, tanquam universalis Salvator maxima fuit B. Virginia puritas. 
Nam Christus nullo modo contraxit originale peccatum, sed in ipsa 
sui conceptione fuit sanctus, secundum illud Luc. I. *Quod ex te nas- 
cetur sanctum, vocabitur Filius Dei.* Sed B. Virgo contraxit quidem 
originale peccatum, sed ab eo fuit mundata antequam ex utero nasce- 
retur. III. qu, 27, a, 2, 2m. Christus hoc singulai’iter in humano ge- 
nere habet, ut redemtione non egeat, qui caput nostrum est, ^d omni¬ 
bus convenit redimi per ipsum. Hoc auteiu esse non potest, si alia ani¬ 
ma inveniretur, quae nunquam originali macula fuisset infecta: et 
ideo nec Beatae Virgini nec alicui praeter Christum hoc concessum est. 
ITT , dist. 3, qu. 1, a. 1, sol. 2. Oportuit siquidem, quod (B. Virgo) cum 
peccato originali conciperetur, utpote quae ex utriusque sexus coin- 
mixtione concepta fuit. Hoc eniiu privilegium sibi soli servabatur, ut 
Virgo conciperet Filium Dei. Commixtio autem sexus, quae sine libi- 
dine esse non potest post peccatum primi parentis, transmittit .pecca¬ 
tum originale in prolem. Similiter etiam quia, si cum peccato origi¬ 
nali concepta non fuisset, non indigeret per Christum redimi; et sic 
non esset Christus xmiversalis hominum redeptor:' quod derogat dig¬ 
nitati Christi. Est ergo tenendum, quod cum peccato originali concep¬ 
ta fuit, sed ab eo quodam speciali modo purgata fuit. «Comp. theol.,* 
(Qp. 1.) c. 232 Unusquisque peccatum originale contrahit ex hoc quod 
fuit in Adam secundum seminalem rationem...Omnes autem illi in 
Adam fuerunt secundum seminalem rationem, qui non solum ab eo 
carnem acceperunt, sed etiam secundum natoale modum originis ab 
eo sunt propagati. Sic autem processit ab Adam Beata Virgo, naW fuit 
per commixtionem sexum, sicut et ceteri; et ideo concepta fuit in ori¬ 
ginali peccato, et includitur in universitate illorum de quibus A- 
postolus dicit ad Rom. V, 12. «!ln quo omnes peccaverunt;* a qua uni- 
versisate solus Christus excipitur, qui in Adam non fuit secundum se¬ 
minalem rationem; alioquin si hoc alteri conveniret quam Christo, non 
indigeret Christi redeptione. Et ideo non tandum debemus dare matri, 
quod subb-ahat aliquid honori Filii, qui est Salvator omnium homi¬ 
num, ut dicit Apostolus I. ad Tim. 4, Quodlib. 6, qu. 5, a. 7, c. 

(1) (B. Virgo) non solum a peccato |actuali immunis fuit, sed etiam 

ab <originali, speciali privilegio* mundata.«speciali modo* purgata 

Comp, theol., (op. 1.) c. 224. It. «Exp. in Salut. Ang.,» op. 6. 
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De los escritos de Santo Tonnis se sacan las dos propo- 
siciones signientes qne a primera vista pareceii coiitrade- 
cirse: La Bieuaventnrada Virgen estuvo exeuta del pecado 
original, Beata Virgo minimisfwit apeemto o-riginali (I, Sent., 
Dist. 44., qii. 1., a. 3.); y esta otra: La Bienaventnrada Vir¬ 
gen file coucebida en el pecado original; BeaUi, Virgo in 
pemito originalifuit cgncepta (III Sent. Dist. 3., qu. 1., soliit. 
1.) (1) jComo es posible conciliar estos textos y ciial sera 
la clave de la solucidn! 


§35.- 


Conciliacion de estos textos con los preccdentes y con la doctrina de la Iglesia. 


Para mostrar como el Doctor angelico, eu la cuestion de 
la lumaculada Concepcidn, era consecnente consigo mismo 
y estaba de acuerdo con la Iglesia, ban segnido los tedlo- 
gos dos vias; la via de la critica y la via de la exegesis. 
Segiin el primer m^todo ban examiuado bajo el punto de 
vista de sir autenticidad, los testiinonios contradictorios, y 
ban venido a eoncluir de ello que los escritos de Santo To¬ 
mas ban sido falsificados con respecto a este punto, como 
lo ban sido respecto a otros. Siguiendo el metodo exegdtico 
otros tedlogos ban pensado que bieu coinprendidos los prin- 
cipios del Doctos angelico podian perfectamente conciliarse 
con las proposiciones, que a primera vista pareceu contra- 
decirse. El primer metodo lo sigiiieron, aunque no exclusi- 
vamente, algunos antiguos teologof^ como Velaz(£uez, (2) 


(1) It. «Exp. in Salut. Aug.—B. Virgo habuit contractum peccatum. 
In Ps. 13. (Ed. Vives, vol. 18). Caro Virginis concepta fuit in originali 
peccato. III., qu. 14, a. 4, Im. 

(2) De Maria immaculate concepta. Diss. 1, ann. 5. Lugduni 1653 pg. 40 
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Pe<lro de Alba (1) Eusebio Niereiuberg, (2) Sfondrati, (3) 
Fuasseii, (4)etic.; yentrelosmodernos,Larabruschini,(5) Gual 
((>) y Palmieri. (7) El segnndo inetodo ha sido adoptado por 
Eichof, (8) y por dos priucipales representantes del touiismo, 
Oappoiii de Porrecta, (9) y Juan de Sauto Tom^, (10) 4 los 
euales se juntaroii in vs tarde Vega (11) Piazza, (12) y ul- 


Nodua indiasolubilis inter approbationem conceptus S. Thomae et 
conceptum ventrisB. Mar. Virg.—Radii Solis coeli Seraphici Lovani} 
1666. 

(2) L. c. cp. 21. 

(3) L. c. pg. 3. sqq. 

(4) Scotus avad. siv. Doct. subt. theol. dogmata. Yen. 1744, 1. 3. 

(5) «Suir immacolato concepimento di Maria dissert. poleinica». Ve- 
nesia 1844, n. 3!1. pg. 82. sqq. (en aleman con las notas y adiciones del 
Dr. Andres Kellner, Munich, 1845), 

(6) Della definibilita’ de la concezione immacolatadi Maria. Dissert, 
teolog. Volgarizzamento dallo spgnuelo del Marc, da Civezza.> Roma 
1852, pg. 85 sg. 

(7) De Deo creante et elevante. Romae 1878, p. II, c. 4, thes. 86, pg. 
717 sqq. Ademas de la variante de la «Exp. in galut. Ang. que hemos 
mencionado, dos pasajes del comentario sobre las Epistolas de San Pa¬ 
blo habian sido, segun estos teologos, falsifi<;ados en favor de la opi¬ 
nion contraria en las nuevas ediciones. VeaseendeRubeis la disertacion 
critico-apologetica que atafle a estos pasajes. El primeroeseste: Mulie- 
rem ex omnibus non invent quae a peccaio omnino immunis esset, ad 
minusoriginalivelveniali.«Excipiturpiiris3imaetoraini laudedignissi- 
ma Virgo Maria. Exp. ad Gal.,> 3. lect. 6. El segundo: Omnes in Adam 
peecaverunt, «una excepta beatissima Virgine, quaenullam contrahit 
maculam originalis peccati. Exp. in Rom., 5. lect. 3. Las nuevas edicio¬ 
nes no contienen ninguno de estos dos pasajes que dicen seencontraran 
en las antiguas ediciones y manuseritos. 

(8) L. c. 

(9) L. c. in III., qu. 2, a. 2. 

(10) L. c. p. 1, di'p. 1, a. 2. 

(11) L. c. pal. 3, cert. 4, n. 241-249 • 

(12) L. c. Act. VII. a. 1, test. 3, n. 54. sdd. Este Investigador infatigable 
pone en cabeza de su ensayo de conciliacion esta nota: Nihil frequentius 
auditur et nihil facilius creditur, quia et nihil clarius, superficie tenus 
.ipparet, quam Angelicum Doctorem, pliiribus in locis eontractum aB 
Virgine originale peccatum, tarn generatim, quam singulatim tradidis- 
se. Et ego quidem ab hac communi opinione non recederem, nisi gemi- 
nis praecuntibus fidissimis D. Thoma, interpretibus. Seraphino Cappo- 
ni a Porrecta et loanne a s. Thoma, Ordinis Praedicat. Magistris, a laco- 
bo Echard plurimum commendatis, in ipsa D. Thomae doctrina veluti 
clavim invenisem, ad opertum S. Doctoris sensum reclndendum pie et 
ecclesiasticae sententiae minime contrarium (n. 54), 
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timanieiite Pen-one, (1) Spada, (2) Gaude, [3] (Jonioldi, (4) 
Scbaetzier, (5) Uurfcer (G) y otros mas (7). 

Sosteue.nos con estos iilcimos la tesis sigiiiente: La doc- 
triua de Santo Tomas de Aquino con respecto a la coneei>- 
ciou de la Sautisima V'ii-gen no esta de ningnn inodo en 
desacuerdo en sn snbstaneia con el dogma dcfiiinlo por la 
Iglesia acerca de la Inmaculada Concepcion. 

iOual es, pnes la eusenanza de la Iglesia, y cual es la 
ensenanza del Angel de las Escnelas con respecto a la 
Concepcion de la Santisiina Virgeiif 
Segiin las definiciones de la Santa Sede apostolica, he 
aqiu lo declarado del dogma de fe. «Por nna gracia espe¬ 
cial y por im privilegio dado por el Dios omuipotente, en 
vista de los mdritos de Jesncristo Reden tor del geiiero liu- 
mano, la bieuaveuturada Virgeu Maria estnvo exenta de 
toda maucha del pecado original desde el primer instante 
en sn coucepcidiu (8). 

Tal es lo declarado en el dogma; nuestro exaiuen <lebe 
recaer sobre estos tres pantos pricipales: 

I'. Por estas palabras «desde el primer iiistaiite de sn 
mncapoidm ha qnerido ciertanieiite la Iglesia significar el 


( 1 ) <Disquisitio theologica de iinmac. Virg. Conceptu. Taur. 1847, 
(en aleman por el Dr. Dietl y el Dr. Schals, Ratisbona, 1849.) 

( 2 ) Loc. cit. 

(3) Gaude «De immac. Deiparae conceptu ejusque dogmatica defini- 
tione,> etc. Romae 1854, pg. 116 sqq. 

(4) Loc cit. 

(5) <E1 dogma de la Encarnaci 6 E,> (paginas 324 y sig. 

( 6 ) Theol. dogin. Compend., t. II., n. 468 sqq., pg. 402 sqq. 

(7) Salazar(*Defensis pro iinmac. Deiparae Vir. Conceptione cp. 

PS- 389 sqq.) adinite que el gran teologo no habla adquido todavia 

una plena conviccion en esta cuestion poco esclarecida en su tienipo y 
que ha mirado las dos opinionescomo probables. Mgr.' Malou es del 
mismo parecer: <Confieso que no uedo resolver esta dificuliad, que me 
haee creer que Santo Tomas en esta cuestion poco efclarecida en su tiem- 
po ha vacilado y pasado de una opinion a on-a. (Loc cit 2 nir 471 \ 

( 8 ) Bulla dogm. *Ineffabilis» Pii, IX., 8 Dec. 1854 ^ 
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instante de la creacion y de la uniou del alma al cuerpo de 
la Santlsima Virgen (1). 

2®. Por coasiguiente, el sujeto que siu uaa preservaciou 
especial dada ea el momento mismo de la coucepcion, es 
decir, de la uuiou del alma cou el cuerpo, habria contraido 
necesariamente el pecado de la raza, este sujeto no es otro 
que el alma 6 la persona de la Santisima Virgen (2). 

3®. La Iglesia entiende por pecado original, la mancba, 
la culpa, y por consiguiente el pecado en su sentido propio 
y formal. 

Ahora bieu, icual es la eusenanza de Santo Tomas con- 
cerniente a estos tres puntos? Si los t<^rminos de que se 
sirve, tieuen el mismo sentido en su texto que en las defi- 
niciones doctrinales da los Papas, 'es evidente que su doc- 
trina dificilmente se couciliara con la de la Iglesia; mas, si 
por el coutrario, los terminos empleados por Santo Tomas 
se toman en un sentido diferente, la contradiccidn solo es- 
td en las palabras, y de ninguna manera en la doctrina. 
Vamos pues a demostrar, con evidencia, que la ensenanza 
del Doctor ang^lico tomada en su conjunto, da a los dife- 
rentes terminos de que se trata un sentido diferente de a- 
quel que se les ha atribuido durante el tiempo de la con- 
troversia acerca de la Inmaculada Concepcidn, y que las 


(1) Sane vetus est Chisti fidelium erga Beatissimam Matrem Vir- 
ginem Mariam pietas sentientium, ejus animam in primo instanti crea- 
tionis atque infusionis in co> 7 J 2 «jfuisse speciali Dei gratia et privilegiis, 
intuitu meritorun Jesu Chirsti ejus Filii humani generis Redemptoris 
a maccula peccati originalis prmservatam immunem atque iw hoc sensu 
ejus Conceptionis festivitatem solemni ritu colentium et celebrantium. 
Alexander VII, Const. «Solicitudo omnium ecclesiarum>. VIII. Decem- 
brisl661. 

(2) . Bulla et Const, cit. 
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(Tecisiones de la autoridad doctrinal de la Iglesia lian fijado*^ 
definitivameiite. (1) 

1°. Examineraos desde luego la nociou de la coiicecpion. 

Segtm el uso recibido eu las escdelas de su tiempo, Santo 
Tomas designa por este t6riniuo la unidn de los principios 
geiieradores. (2) Ahora bien, la detinicion doginatica ex- 
presa por esta palabra de coucepcion el momento precise 
de la creacion del alma y de su unidii con el cuerpo. Es nn 
hecbo conocido, que las escuelas de la edad media distin- 
guian en la evolucibn de la geueracion humaua dos termi- 
iios: el punto do partida, terminus a quo, que es la concep- 
cibn misma, es decir la feciindacibn, resultado de la unibn 
de los principios genei’adores, y el tbrmino final, terminus 
ml quern, es decir, la animacibu del producto de la genera- 
cibn por la creacibn del alma y su unibn con el cuerpo ya 
organizado. La Escuela no separaba solamente estas dos 
nociones por el aualisis racional, sino que las distinguia 
tambibn por tiempos diferentes. (3) ' » 


(1). Esto es lo que demuestra el P. Cornoldi de la manera mas deci- 
siva en la obra quo ya hemos citado inuchas veces, titulada: Setentia 
Sancti Thomae Aquin. etc. 

_(2). Alejandro de Hales define asi la concepcion: (III., qu. 9., m. 2, a. 
2, 3): Conceptio dicit commixtionem, quae est in principiis seminalibus 
viri et mulieris, quae commixtio fit per natnram. 

(3). I>t ipso concepto, Pedro Lombardo de esta explicacion (11., dist 
32.), ubi dicitur transmitti peccatum, propagatur caro, nec tamen in- 
funditur anima secundum pyisicen, sed jam effigiatis corporibus. A- 
nima intelectiva creatur a Deo in fine generationis humanae. (terminus 
ad quern), quae simul est et sensitiva, et nutritiva corruptis formis prae- 
esixtentibus. I. qu. 118, a. 2. 2m.—De acuerdo con el Maestro de las sen- 
tencias, la Escuela distingue mas tarde entre una conceptio activa (sive 
faetus per actum maritalem) y una conceptio passiva (sive personae 
per creationem et infusionem animae). Conceptio dupliciter accipi po¬ 
test: vel enim est activa, in qua sancti B. Virginia parentes opere mari- 
taliinyicen convientes prastiterunt eaquae maxime spectabantad ipisius 
corporis formationem, organizationem et dispositionen, ad recipien- 
dam animam rationalem a De infundendam; vel est passiva, cum ratio¬ 
nal! anima cum corpora copulatur. Ipsa animae Infusio et unio cum cor- 



LA UATvIOLOGIA TOMISIKA. 


135 


Fii<^ una opinion cloininante en las 'escuelas de ese tiem- 
pc, y qiie reino hasla el siglo XVII, casi nuiversalmente, 
qiie nna generacidu hnmana se cumple en mtichos periodos 
distintos; que ea el einbi-ion producido poi las potencias 
generadoras se desarrolla desde Inego nna vida vegetativa, 
;en virtud de un principle formal; despnds aparece la vida 
sensitiva, y en fin, cuando la orgauizacidn .del cuerpo esta 
casi completa, es creada el alma racional. Sin embargo, no 
afirmaban que estos diferentes principios de vida vegeta- 
tiva, sensitiva y racional, subsistiesen los unos al lado de 
los otros, ni que el menos perfecto fiiese absorvido por uno 
,mas perfecto. For el coutrario, pensaba que al aparecer 
iin priucipio mas perfecto, se substituia al menos perfecto 
qne era destrnido, y ademas de su fiincidn propia, cumplia 
la del priucipio que no existia ya, (1) 


pore debite'organizato vulgo nominatur cacceptio passiva, quae scil. fit 
illo ipso, instanti, quo rationalis anima eorpori omnibus membrisac 
suis brganis constanti unitur. Benedictus XIV (defestis B. Mar,^ Virg- 
n. 185). En el primer aentido es en el que Santo Tomas emplea el termirio 
de conceptio. Y asi, hablando de la concepdon de Gri^to, la define de esta 
manera: Ipsa formatio coiporis,m quaprinapaliter ratio conceptionis con~ 
pistit fuit m instanti. III. qu 33, a. l,c. Panel, el “primum instMs con¬ 
ceptionis” comprende el terminus aquo de ia generacion: bportuit, quod 
in primo instanti conceptionis corpus Christi esset ^imatum anima ra- 
tionali. Ibid. a. 2, c. (Cfr. 11. Reg. XI, 4 sq. Job. III. 3. 

(1) Quanto' igitur aliqua forma estnobilioret magis distans a forma e- 
lementi, tanto oportet esse plures formas iatermedias, quibus gradatim 
ad formam ultimam veniatur, et per consequens plures-generationes 
medias; et ideo in generatibne animalis « hominis, in quibus est for¬ 
ma perfertissima, sunt plurimae formaeet generationes intermediae, et 
per consequens corruptiones, quia generatio unius est corruptio mte- 
rius. Anima igitur vegetabilis, quae primo inest, quum embryo viyit 
.vita plantae, corrumpituret succeditanimaperfectiqr, quae estnutriti- 
va et sensitiva simul, et tunc embryo vivit vita^imalis; _hac autem 
corrupta, succedit anima rationalis abextrinseco irnmisa, licet praece- 
dentes fuerint virtuteseminis. S. c.''g. 11.,cp. 89 It I. q. 118. a. 2; quaest. 
disp. de pot. q. 3, a 9,9m; de anima a 11, Im et al. Ko tenemos que exa- 
minar el valor de e§ta teorfa de la sucecidn. Vease Zigliara: Stimma 
pML, Romae .l876,.vol. U, pg. 166. Noteiaos sin embargo, que bay toda- 
Via hoy dia partidarios entro las autoridades mas imponentes en iisiolo- 
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A esta ley general no habia habido mas escepcidn que 
para el cuerpo del Hombre-Dios, el ciial, eii el primer mo- 
mento de su formacidn por el Espiritu Santo, fu6 a la vez 
organizado, animado y unido al Verbo eteruo. Esto era 
una exigencia del poder infinite del Bspiritn Santo, que en 
este caso habia hecho la funcion de principio generador; 
tambi^n era un homenage tributado a la dignidad del Hi- 
jo del Dios, qne no podia ni ann por un instante estar n- 
nido d un cuerpo hnmano en via de formacidn. (1) 

Concluyamos pnes primeramente, que el tdruiiuo de con- 
cepcidn fud toinado por Santo Tomas en un sentido diferente 
de aquel qne le ban dado las definiciones doctrinales de 
estos liltimos tiempos. 

2°. Oonsideremos ahora lo que se designa por el sujeto 
del pecado original. 

Es evidente, segiin lo que acabamos de decir, que este 
sujeto no es el mismo en el sentido de Santo Tomas y en 
la defmicidn de la Iglesia. En efecto, segun la ensenauza 
de los escolasticos el producto de la concepcion no es al 
principio un ser compuesto deuna alma y de un cuerpo sino 
una materia organizable en via de orgauizarse, mro, factm. 


giay en filosofia. Liberatore: Del composh umano. Ed. 2, Roma 1874, 
vol. 1 cp. 6, a. 7. pg. 301 sqq.; vol: II, cp. 7, a 3 y 4, pg. 261., sqq y la Re¬ 
vista filosofico -'medical. «Z/a scienzaitalima*. 1876. II., pg. 391 so-g.- 
1877,1., pg. 434 sqq.; 1878.1., pg. 341 sqq.) 

(1) In generatione aliomm hominum locum habet quod dicit Philo- 
sophus (I, 2, de gener. animalium cp. 3.), propter hoc quod successive 
corpusformatur, etdisponituradaniinam; unde primo tamquam im- 
perfecte dispositura, recipit animam imperfectam,et postmodura quan- 
do perfects estdispositum,recipit animamperfectam. Sedcorpus Chris- 
ti propter infinitam virtutem agentis, fuitperfectedisposituminins- 
tanti; unde statim in primo instanti recepit formam perfectam, id est 
animam rationalem. III., qu. 33, a 2, 3in, Cfr. III., dist. 3,qu. 5, a. 2; 
Comp, theol, c. 226; S. c. g. IV. c. 44 y Exp. in loan., c. 2, lect. 3. Ed.’ 
Vives, vol. 19. 
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Tal es para ellos el sujeto del pecado original, cuya traus- 
misidn se opera por la generacion y la concepeidn. Asi 
pues no es el alma racional, el hombre, la persona, lo qne 
es producido desde luego por la concepcidn, sino esa for- 
maeiou corporal de que acabamos de hablar. Aliora bien, 
como solo el alma es la que puede ser, propiamente ha^ 
blando, el sujeto del pecado original, se sigue de aqui, que 
hay tambidn en esto umi diferencia total entre el sujeto del 
pecado origiTial, segun el sentido de Santo Tomas, y segun 
el sentido de los textos dogmaticos. 

3®. Fiualmente, examinemos la nocion del pecado orUjinal. 
Es evidente que este tdrmino tiene otro sentido, si se di¬ 
ce que este pecado esta en una alma 6 en una materia or- 
gauica no unida todavia a una alma. Santo Tomas se ha 
declarado sobre este punto con la mayor claridad. Una 
cosa, dice, puede estar en otra de dos maneras: como en su 
causa principal 6 instrumental, y luego como en su propio 
sujeto. Ahora bien; el pecado original de toda la raza, es- 
tuvo en Adan como en su causa principal, pnesto que el 
es el padre de laraza: esta en el principio seminal como en 
su causa instrumental, pnesto que por la virtualidad de 
este principio se transmite de raza en raza al travds de la 
naturaleza humana. (1) Pues bien, el alma no coutrae e^ 

(1) Aliquid potest esse in &\\qao duplicHer: Vtio modo: slant in causa 
vel principal! vel instrumentali: Alio inodo sicut in subjecto. Peccattm 
ergo origitiale omnium hominum fuit quidem in ipso Adam, sicut in pri- 
ma causaprincipalii secundum illud Apost Rom., V. In quo omnespecca- 
vernnt. In semine'autem corporali est peccatum originale, sicut in cattsa 
instrumentali ao qnod per virtutem activam semjnis traducitur pecca- 
tuin originale in prolem simul cum natura humana. Sed sicut in 
suMectoiJeccatum origale nullo moda potest esse in cnme sed solum in 
aiiima .... Sic igitur, cum anima possit esse subiectum culpae, caro 
autem desenonhabeat quod sit subjectum culpae, quidquid pervenit 
de corruptione primi pecati ad animam, habet rationem culpae'sed 
poenae. Sic igitur anima est subieclum peoMti originalis, non autem carq 
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pecado original ni de si misma ui de Dios, sino que lo cou- 
trae eu virfcud de sa union con la came y llegando a ser 
asi una parte de esa naturaleza humana que ha decaido 
en Adan. (1) He aqui porqud este pecado reside desde lue- 
go, en un sentido impropio y de una uianera puramente 
vitual, ordine geiierationis et teniporis, en su causa instm- 
meutal que es la came, antes de subsistir en el alma, de 


1, II. qu. 38, a, 1. c. Aliquid dupliciter dicitur esse in aliquo: uno mo- 
do sicut in proprio subjectum, alio modo sicut in causa... Causa autem 
est duplex, scilicet instrumentalis et principalis. In principal! quidem 
causa est aliquid secumdum similiutdinem formae, vel ejusdem specie!, 
sisit causa univoca, puta cum homo general hominem, vel ignis ignem; 
vel secumdum aliquam excellentiorem formam, si sit agens non univo- 
cum;sicut sol general hominem. In causa autem instrumentali est ali- 
quis effectus secundum virtutem quam recipit instrumentum a causa 
principal!, in quantum movetur ab ea: aliter enim est forma domus in 
lapidibus et li^s, tanquam inpropio subjecto-, et aliter in animaartifi- 
cis tanquam in causa prbicipali; et aliter in serra et securi tanquam in 
causa instrumentali-, “Manifestumest autem quod esse susceptivum pec- 
cati est propium hominis. Unde oportet quod proplum subjectumpecca- 
ti cujuscunqne sit id quod est propium hominis, scilicet anima rationa- 
lis, secundum quam homo est homo; et cic peccatum originate est in 
anima rational! sicut in proprio subjecto. Semen autem camale sicut 
est instrumentais causa traductionis peccati originalis; et ita peccatum 
originate est in carne, id est in carnali semine, virtute, sicut in causa*, 
instrumentali.” Qu. disp. De Malo, qu. 4. a. 3, c. 

(1). Anima rationalis non habet inmunditiam peccati originalis, nec 
a se nec a Deo, sed ex unione ad carnem: sic enim fit pars humanae na¬ 
turae derivatae ab .\dam. qu., disp. 1., c. Im. Infectio originalis peccati 
nullo modo causatur a Deo, sed ex solo peccato primi parentis per 
camalem generationem. Et ideo, cum creatio importat respectum ani- 
mae ad solum Deum, non potest dici, quod anima ex sua creatione in- 
quinetur. Sed infusio importat respectu ad Deum infundentem et ad 
carnem, cui infunditur anima. Etideo, habita respectu ad Deum in¬ 
fundentem, non potest dici, quod anima per infusionem maculetur, sed 
aolum habito respectu ?d corpus, cui infunditur 1. II. 1. c. 4ni. El santo 
Doctor se expresa de la misma inanera y con mas precision en la tercera 
parte del tratado de Pluralitate formanan descubierto por Uccelii. Pec¬ 
catum originate anima contrahit per hoc quodunitur corpori infecto. 
Corpus autem infectum est per hoc, quod derivatur a parentibus infec- 
tis. Per potentiam namque generative patris infectam descendit virtus 
formative foetus cum seinin'’; et ideo corpus prolis defectivae est pro- 
ductum per virtutem quae est in semine; in quo est peccatum originate 
sicut in causa instmmentali. Anima igitur rationalis maculatur per u-' 
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nna manera formal, como eu su sujeto propio, y el pri- 
niero seguii la naturaleza, in ordme witimie. (1) Esta doc- 
na de la prioridad del pecado originiaal en el producto no 
auimado todavla era casi general (2) entre los escoMsticos y 
les servia principalmente para explicar la transmisioD del 


nionem adtalecorpus,ciijusorganizatioest pervirtuteminfectam. Licet 
enimcorpussitidquod est substamtialiter i)eraninian a Deo creatam, fci- 
men dieitur traductiini via naturae propter organizationem; quae est a 
natura, quae quia infecla est ideo et caro productaab ea infecta est; et sic 
anima carni unita maculatur. Non tamen intelligendum est quod pecea- 
tumoriginate sit incame ut in snbjedo. Non enim caro est suhjectum cul- 
pae sed sola anima, sed in carne est tanquam instrumento. {La Sienza Ita- 
liana 1874,1. p. 503 sg., vease el comentario del P. Comoldi, p. 513 sg.) 

(1) Duplex est ordo, scilicet naturae et temporis. Ordine quidem 
naturae perfectum est prius iinperfecto, et actus potentia; ordine vero 
generationis et temporis, e converso imperfectum est prius perfecto et 
potentia actu. Sic ergo in ordine naturae per prius est peccatum ori- 
ginale in anima, in qua est sicut in proprio subjecto quam in came, in 
quaestsicut in causa instrumentali; sed in came est per prius ordine 
generationis et temporis. Qu. disp. Ae malo, qu. 4, a. 3, c.—Originale 
peccatum est in anima in quantum pertinet ad humanam naturam. Hu¬ 
mana autem natura ti’aducitur aparente in filium per traductionem 
carais, cui postmodum anima infunditur et ex hoc infectionem in- 
currit, quod fit cum carne traducta una natura. De pot. qu. 3, 
a. 9, 3m. — Semen non est actu subiectum culpae, sed virtute 
tantum; hoc modo enim se habet semen ad peccatum originale si- 
cut ad naturam humanam; unde sicut in semine non est natura humana 
nisi in virtute; ita etiaro nec originalis culpa: quia per virtutem, quae 
est in semine, generatio ad naturam humanam terminatur infectam o- 
riginali peccato. H. dist31, qu. 1, a. 1,2m. Quo esta tinfectio camis», 
considerada en si misma no tiene el caracter del pecado, es lo que Santo 
Tomas proclama en muchas ocasiones: Ilia infectio, quae est in semi¬ 
ne non habet rationem culpae proprie loquendo, ^te infusionem 

animae.Unde quia per peccatum primi hominis ista infectio con- 

secuta est in tota natura humana, ideo ubi invenit subiectum suscepti- 
mm culpae, habet rationem culpae inacm, sicut in pueroiam nato: 
ubi v6ro hoc nou mvcnitj munctiii tuli infcctionc ut sic 

causa culpae esse possit. lb. 4m. 

(2). In ipso conceptu, segdn la explicacion de PedTO Lombardo (11. 
dist. 31), cum caro propagatur, nondum infunditur anime. Quomodo er¬ 
go ibi peccatum transmittitur, cum peccatum non possit esse, ubi ani¬ 
ma non est? Ad quod dici potest, quia in illo conceptu dicitur peccatum 
transmitti, non quia peccatum originale ibi sit sed quia caro_ ibi cmira- 
htf id, ex peccatum fit in anima cum infunditur. Del mismo modo 
Aleimidro de Hales (I. qu. 11, m. 3.):!Peccatum non dicitur esse in c^e 
f&rmaliter sed causaliter: quia in carne est unde postea contrahit anima 
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pecado original (1). El resultado pues^ rte nuestro analisis es 
esfce, ea los pasajes que heinos citado y en los cuales Santo 
Trnias parece negar la Iniuaculada Concepcion de la Madre 
de Dios, la terminologia de la doctrina relativa a este mis- 
terio preseuta un sentido compleUimente iliferente del que 
la Igiesia ha adojitado mas tarde, por consiguieute toda la 
divergencia esta en las palabras y no en las cosas: la Igie¬ 
sia declara, que la Ooncepcidn de la Virgen Maria ha sido 
inmaculada; y Santo Tomas dice que la Virgen ha sido con- 
cebida en el pecado original. Mas estas dos proposiciones 
no se contradicen en ninguna manera: pues la primera a- 
firma que la Santisima Virgen ha sido exenta del pecado 
original considerado formalmente, en cuanto a que es una 
mancha del alma, y lo colocaenla persona como ensu suje- 
to propio. La proposieion que Santo Tomas considera el 
pecado original, como snbsisteute en su causa instrumental 
con la virtnalidad sola de comunicar una mancha al alma. 


peccatum,.y Hugo de San Victor «Summasentent>., tr. 3, c. 13) Quodsi 
in ipsa propagatione transmittitnr a parentibus peccatumoriginale, 
videtur quod in eo sit peccatum originale quod propagatum est. Sed il- 
lud adhucinanimatum est,et omne peccatum animae est, quoniodp ergo 
in illo semine peccatum poterit esse? Sicnt enim virtus in anima, ita et 
omne peccatum, Ad quod potest dici, quod non solum anima obnoxia 
est vinculo originalis peccati, sed etiam caro; non quod sit in came ilia 
peccatum, sed ex corruptione carnis illud contraxit anima; nisi enim 
caro in concnpiscentia traduceretur, illo peccato non teneretur. Unde 
inveniturquodChirstus non abuitcarnem peccatricem, sed similem 
carni peccati (Kom., VIII.), quia ilia caro non ex concupiscentia fuit 
propagata,3edoperationeSpiritusSancti. Ceteri habent caraem pecca¬ 
tricem, non quod in came sit peccatum, sed causa peccati. Cfr. ejus 
dem jtr. de sacramentalis.—1.1, c. 35. 

(2).—Peccatum originale habet duplicem processum: unum quldem 
a carne admimam: alium vero ab essentia animae ad potentias. ^imus 
quidem processus est secundum ordinem generationis, secundum autem 
secundum ordinemperfectionis. 1,11., qu. 83, a. 2m. Cfr. Spada; Esame 
cnt. n. 9 ,40y 16. p. 8 sq.-Thys; De peccato originali., p. III. c. 3-5. p. 
295 sqq. 
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?5 into ToiinU no niena, pnes, lo quo la lulesia afirina, a sa¬ 
ber, la exeneion de todo pecado, aim original, desde el pri¬ 
mer installte de la eoncepcidn de Maria. La contradicciiSn 
no es pnes sino aparente y no verdadera. 


§ 36 - 


De la necesidad para Maria de tenet parte en la Redeiicibn. 


El Doctor aiig^lico ha podido, pnes, sin ofeuder la creen- 
cia de la Iglesia que hoy es un (loi>-ina de fe, ennnciar esta 
proposicion: La bienaventiirada Virgen ha sido coacebida 
en el pecado original, Beata Virgo in originaU sice in pemt- 
io originaU concepta fuit. 

' Eu efe'eto, I ", no hablade la concepcioa de Mariasegtia 
el alma, sino solamente segdn el cuerpo; 2’. no h ibla de la 
]»ersona, siuo solamente de una parte constitutiva de la per¬ 
sona, es deeir, del cuerpo, que no es el cuerpo de Maria sino 
ilespues que tu6 unido al alma; 3 \ no habla del pecado ori¬ 
ginal en el punto de vista formal de la culpabilidad, siuo 
solamente del pecado considerado en el punto de vista ma¬ 
terial y virtual, en cuanto a que puede atraer la maucha 
moral del alma, de la persona, y hacerle contraer asi el 
pecado original propiameute dicho. (1) 

Que este haya sido el pensamieuto del Doctor augelico, 
es lo que resalta claramente, no solo del coujuiito del pasa- 
je (pie hemos citado, sino tambi^n del titulo uiismo que el 
Santo Doctor ha iiiscrito a la cabeza del articnlo y que 

(1). in. dist. 3, qu. 1, a. 1, sol. 1, Im. Cfr. Spada I., c. n. 104—106. 
] . 121. sqq.; Cornoldi I., c. ii 14, p. 23. sq. 
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es la ciiestioii siguieute: ^La Virgeu Maria ha side sautit'i- 
cada autes del acabamieiito de su coucepciou! La Concep¬ 
cion se juzga acabada eu el luomePlo de lacreacidii del alma 
y de su nuidii con el cuerpo: ahora l)ieu, no es de esto de lo 
que se trata en Santo Tomas, sino de lo qne le sirve de preli- 
•I'uinar y que el llama conveptio seminalh. Bis facil couveu- 
cerse de ello, si uos referimos a los otros pasajes del Santo 
Doctor en los cuales afirina,' que el sujeto de la concepcidu 
y del pecado original es el cuerpo 6 la came; y he aqui 
porque dice (Sum. theol. Ill p., 9. 14, a. 3): La came de la 
Virgeu ha sido coucebida en el pecado original; mro Yir- 
(jinis comceptafidt in oriyinali ptcaito-, tambidn dice (q. 31, u- 
1, in contr.): el cuerpo de la bieiiavehturada Virgen fue todo 
eutero concebido eu el pecado original; corpus B. Virginis 
toUm fuit in originaU peccato concepUm. Ku estos pasajes,’ 
asi oomo en todos los demas en que el Santo Doctor dice 
que Maria ha sido coucebida en el pecado original, no quie- 
re hablar sino de la inancha material de la came, del ptoca- 
turn (yriginale muteriahi, pero de ninguna inanera del pecado 
formal queesta en el alma, del pecadum originalefonnale. (1). 

For consiguiente, esLi proposicion: La Santisima Vii-gen 
ha sido coucebida en cl pecado original, no signitica otra 
cosa eu el peiisamieuto del Santo Doctor sino esto: INlaria 
ha sido concebida en la mancha de la came, y esta mauchaj 
uecesarianiente se habria conuinicado a su alma ec el mo- 
meuto en que esta alma se hiibiera unido al cuerpo. Xe 


(1). Cum earo humana peccato (sc. viaterialiter sumpto) inficiatur ex 
hoc quod estperconcupiscentiam concepta, sicuttota caro alicujus hominis 
per concupiscentiam concipitur, ita etiam tola peccato inquinatur: III. 
q. 31, a. 7, c.—Sic autera processit ab Adam B. Virgo, quia nota (sc. 
tn utero=con(xpta fuit per comixtionem sexuum, sicut et caeteri. Et idea 
concepta fuit in peccato o 'iginalv. Quodl. 6, a. 7. 
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hay duda qne la iiiaucha de la carue, iu/ectio mrni.s, difiere 

eu realldad del pecado original: sin embargo, estos dos 

eleiiientos estan en la relacion hitiina de la causa al efecto; 

<le snerfce (pie el alma unida a iin cnerpo engeudrado por 

ia via natural coutrae necesariamente el pecado, si Dios no 

pone obstaculo a ello por un privilegio especial. La man- 

cha de la carue procedente de la generacidu natural, no 

contiene pues, todavia la culpabilidad verdadera, siuo sola- 

ineute la necesidad iie iucurrir en ella, es decir la deiuUi del 

pecado, debitim proximnm. Esta distincidn importante esta 

perfeetainente establecida por el Angel de la Esciiela eu 

diferentes pasajes. (1) Asi pues, cuaiido afirma que Maria 

lui siclo sometida al pecado original, es decir, a la mancha 

de la came, infectio carnis; cuando die-: La bieuaveuturada 
» • » > ' ‘ 

Virgen ha coutraido el pecado original: Bmta Virgo peccor- 
tum origmile contraxit, 'estas diversas proposiciones, segdu 
sus principios no pueden signitlcar mas qne esto: En virtud 
del lazo natural cou la raza de caida, la Santisima Virgen, 
habria debido, corao los demas hombres, iucurrir en la man- 
clia del pecado original couiuu a toda la hun.anidad; esta 
era una denda de naturaleza, dfbitum naturae; y lo habria 
coutraido, si por una gracia singular, no hubiera sido pre- 


(1). Simileter ex actu naturae, qui est carnis propagatio (—miceptio 
activa), relinquitur quaedara dispositio inclinans ad malum (=dehtitm 
proximum peccati) \n ipso naturae generati, quae coucupiscentiae fe¬ 
mes dicitur. Etexhoc, quod ilia naturae (—camis) corruptio in se 
virtntem peccati, ex quo causata est, continens {=dbeitum remotum), per¬ 
sonam attingit, ipsam indignam Dei gratiae efficit. Unde relinquitur 
macula et defectus gratiae in anima (=peccafMm formate.) II., dist. 32, 
qu. 1, a. 1, c,—San Anselmo ya habia dicho lo mismo: Non quod in se- 
mine sit immunditia peccati aut peccatum sive iniquitas ;sed quia ab 
ipso semine et ipso conceptions, ex quo incipit homo esse, accipit neces- 
sitatem, ut cum habebit animam rationalem, habeat ueccatis, immun- 
ditiam, quae non est aliudquam peccaram et iniquitas De. cone. virg. c. 7., 
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sei'vaila de e.sta tatal iiaeesida.l, BKitta Vmj;) oriffbiahpecca- 
Um vontraxit, scilicet dehitam peccati, uou vei'o peccatum ia 
actu. (1) 

liaya ana gi-aa difereacia eatre la denUa del pecado 
y la realidad actual de este pecado, es lo qne se iios lia de- 
inostrado por la relacion e-stablecida eatre la culpabilidad y 
la penalldad del pecado origtbal. Asi pues, la luuerte es 
para todos, una pena del pecado; es uua deiida, uua ley ge¬ 
neral para toda la hiiiuauidad; pero la aplicaciou de la peiia, 
la realidad de la uuierte piido inuy bieii no teuer Ingar para 


(1)—El tennino “contrahera” designa, ssgun la explicacidn del Doc¬ 
tor angelico, una relacion necesaria, como lo que existe entre el efecto 
y la causa. In verbo “contrahendi” intelligitur ordo effectus ad can-, 
km, ut scilcet illuddicatur contralii, quod simul cum sua causa ex ne¬ 
cessitate, trahitur. in. qu.l4,a. 3. Illudenin contr abitur, quodcumalio 
ex necessitate, trahitur. Op. 1, c. 228. Este tennino aplicado aMaria, no 
designa otra cosa que la relacion necesaria existente entre su generacion 
y el pecado original; Unusquisque peccjitumoriginalecoatra/ii/exhoc, 
quod full in Adam secundum seniinalem rationem. Omnes autem illi 
in Adam fuerunt secundum semirialem rationem, qui non solum ab eo 
carnem acceperunt, sed etiam secundum naturalem modum originis ab 
eo sunt propa^ti. Sic autem processit ab Adam B. Virgo, quia nota 
fuit commixtionem sexuum, sicut et ceteri. Et ideo concepta fuit in 
peccato originali et includitur in uninersitate illorum de quibus Apos¬ 
tolus dicit ad Rom., V: Inqi/o omnes peccavenmt. Quodl. 6, a. 7. Como 
hija de Adan, engendrada segun la via natural, Mai-ia esti sometida a la 
necesidad del- pecado que pesa sobre todos. Ahora bien, de todas las pa- 
labras del Doctor angelico, no se puede concluir otra cosa que esta ne¬ 
cesidad, mas no el hecho del pec.ido en su persona. Esta diferencia es- 
ip muy bien explicada por Comelio A. Lapide. Cum ergo ait Paulus: 
ill quo, sc. Adamo, omnes peemverunf, sensus est, quod actus ille Adami 
quo ipse peccavit, omnibus imputetur et censeatur ommium fuisse pro- 
prius, indeque fit, utquilibet Adae filius, necessitatem peccati hujus 
ex Adamo,|una cum natura sua trahat; et necessario cum nascitur, pecca- 
tor nascatur, nisi a Dei gratia et misericordia praeveniatur. Sic Beata 
Virgo in Adamo peccavit et hanc necessitatem contrahendi peccatum 
originate incurrit, sed peccatum Ipsum originate de facto in se non con- 
traxit nec habuit: quia a gratia Dei fuit praeventa primo conceptionis 
suae instanti, quae pec amm omne ab ea exclusit. In Epist ad Rom c. 
12,12, in fin, It. in. II. Cor., V, 14, in fin. Cfr. Suarez in III., qu. 27,’ a. 
2., disp. 3., sect. 2, n. 4.: Beatissima Virgo ex vi suae conceptionis fuit 
obnoxia originaii peccato, seu debitum habuit contrahendi illud, nisi 
divina gratia fuisset impeditum. 
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ciertos hombres por iiu defecto de la oinuipoteiicia y de la 
l» >11 lad (1 e Dios. (1) 

Mil el ini.-iiiio seiicido podia coiisiderar el Doctor augclico 
la Coiieepcioii lumaculada coino privilegio uuico delHom- 
bre Dios. 8olo El, decla, habieado sido eoncebido por la 
operacidn del Esplritu Santo, sine viri semine, no estnvo 
sujeto ui a la reahdud del pecado original, ui a la deuda fa¬ 
tal de toda la raza: eu ciianto a Marla, su Sautlsiina Madre, 
estaba eii su calidad de Iiija de Adan, snjeta a la deuda ge¬ 
neral del pecado; pero eu realidad, nuuca fue pecadora, ui 
auii eu el primer iusfcante de sii \ ida; no eiertamente eu 
virtad de su uaturaleza, vi sum naturm, como el Oristo, sino 
por uaa gracia singular que ha refluido hasta ella eu vista 
de los luerifcos iufinitos del Redentor. (2) 

Para Maria, lo niisino que para todos los demas houibres, 
desucristo ha sido un Redentor uecesario, de donde se sigue, 


(1) . Poena propiaoriginali peccatiest necessitas moneudi, secundum 
illud Apostoli Rom., VIII: Corpus qnidem mortmm estimpterpeccatim, 

i. e. nece'Sicati ziiortis addictum;.potest autem contingere, quod 

aliqui necessitatem nioriendi haoeant qui tamen nunquam moriuntur, 
divina virtute mortem prohiben.e. De Malo, qu. 4, a. 6, .2m; Id. 1,11., 
qu. 81, a. 3, Im; IV. 4, dist. 13, qu. 1, a. 4 sol. 1, 3m. Cfr, Card. Cajet.. 
Epist. ad Leonem X, c. 3. De la misma manera, en llaida, la realizacion 
del pecado original que debia contra-.r como toda la raza, en razon de 
su origen, ha sidoimpedida por'la intervencion de la gracia divina. 

(2) .—Ex hoc quod Christus fuii concepius ex Virgini sine virili semi¬ 
ne, habuit quod non contralieret originale peccaium. Ib. a. 7, 6m. Chi'is- 
lus a sua origlne nullam inaculom peccati contraxit. Comp. theoL,c. 
226. Solus autem Christus sic fuit in Abraham, utabeo derivareturnon 
secundum rationem seiuinalem, sed secundum corpulentam substan- 
tiam. Et ideo non fuit in Abraham sicut curationem indigens, sed magis 
sicut vnheris medidna. III., qu. 31, a. 8, c.—Christus nullo mode contra¬ 
xit originale peccatum, sed in ipsasui conceptione fuit sanctus, secun¬ 
dum illud Luc., I: Quod ex te inscetur, sanctum vocdbitur Filius Dei. Sed 
B. Vir»o contraxit original peccatum (sc. aliquo modo i. e. in debitq et ne¬ 
cessitate. quia in ipsa corporis conceptione non fuit sancta.) It. Exp. in Ps.. 
13 (Ed Vives, vol. 8.). Ps. XLV. (io. p. 328): Ps. L. (p. 346): cfr. Vega. 
Theol. Mar., pal. 3, ce.u. 4, n. 253. 
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Uebio contraer la deuda del \>ec‘ad(); yonjue eu efecb), si la 

Saufcisiiiia Virgen hiibiera sido substraida a la deuda imi- 

versal, como fne exenta de la realidad del pecado, no babria 

tenido necesidad de redeuciou, y Jesucristo no seria el Re- 

dentor de todos lo.s honibres. (1) Aiiora bieu, si por uiia 

parte puede decirse con vevdad que no babria habido re- 

tleneidn para Maria sin la <lendadel pecado, debiUm pewuti, 

tambidii es verdad que estDa deuda bastaba sola para que 

Maria tuviese necesidad <le una redencidn; porque de niu- 

guui uianera eatra eu el concepto de redeuciou que el acto 

del pecado sea puesto, a fin de (pie el pecado sea borrado 

iiias tarde (2). Eu efecto, la redenciciu es una dlsposieiou 

preventiva, una preservacioii del uial, y a esta mujer mas 
* • 1 • 

eleva la y iiiiis pertecta, (3) el Oristo la ba aplicado singular- 
niente, puesto que ella le Labia hecho Salvador de los boni- 
bres, comuiiicaudole la uaturaleza huuiana. Como todas los 
demas hombres, Maria babria cortraido el pecado original, 
si no hubiera sido preservada y libertada de el por la gra- 
cia de rJesucristo; mas no imr haber estado exenta del peca¬ 
do estuvo exenta de la redencidn; siuo que fue reseatada por 


(1) .—Vease Strozzi: Controversia.acerca de esta opinion sostei 

nida en la Escuela de Toledo, (Momo por el aflo de 1600, que separaba e^ 
privilegio de la Madre de Dios de los meritos de Jesucristo y le hacia de- 
pender de decretos etemos de Dios anteriores a la creacionj Tomm. Stro¬ 
zzi: (Hontrovesia de lla concesione de lla SS. Vergine Maria descritta istoid^ 
caviente, (2 ed. Palermo 1703, p- 537), en Malou I. c: 1.1, p. 9 sq. 

(2) .—Liberari autem a malo vel a debito abs(>lvi non potest, nisi qui 
debitum incurrit, vel in malum dejectus fuit; et ita non possent.omnes 
fructum dominicae redemptiomis in seipsis percipere, nisiomnes debi- 
tores nascerentur et malo subjecti; unde dlmissiq debitorum et libera- 
tio a. malo non potest intelligi, quod aliquis sine dibito vel immunis’ 
a malo nascatur sed quia cuni.debitq natus postea per gratiain Christi 
liberatur, IV., dist. 43, qu. 1, au 4, sol. 1,3m. Cfr. Spada: Esame crit., 
9- 75—78, pg, 85 sgg. y AnimacSiversiones, etc. pg. 85 sgg. Vease tambi^n 
a Schaezler: El do(ima de la Eneamacion, paginas 325 y sig. 

(3) . 2. II. qu. 106, a. 2. 
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su Hijo, y reseatiula eu un sentido mas elevado. En efecto, 
si la preservacidn del pecado original es uua gracia, como lo 
eusefia Santo Tomas, (1) y si toda gracia, como lo repite tan 
ireeneutemeute, es un friito de la redeneiou por Jesiicristo, 
la preservacidn de Marines tambien ud efecto de la redencidin 
Asi pues, iniiy Itjos de ser una c'xcepcidu a la ley general de 
la reOencidu, el pcivilegio de la lumaculada Coucepcidn ha 
sido eu Maria elfrutoinaspfeciosodel sacri'ficiode Jesiicristo. 

Lo qiie Santo Tomas quiere sobre todo afirmar, (2) es al 
necesidad que liubo eu Maria de redt iicidii para el honor y 
la gloria del Hijo, como en los deiuas hombres; para cdn- 
segiiirlo, bastabale establecer, que eu su coiicepcidu habia 
Maria contraido la deuda delamancha coinuii; pues hacieu- 
<lo iina excepcidu para ella, habria disiuiniiido, por decirld 
asi, la diguidad del Oristo y restriugido los meritos'de su 
muerte. Por el coutrario, el houor de Maria no se ataca de 
ninguna manera ciiamld se dice que debe ala redencidn de 
Jasiicristo el liaber sido preservada de la inancha del peca^ 
do original: no fue * purificada de una mahcha actual, siiio 
que fue preservada de una nianch'a posilile, de una maucha 
que debia cbntrae^’. Por consiguiente, su pureza oeupa el 
primer lugar desphes de la de Jesiicristo, que siendo el Sai- 
vador y el Sehdf de fodos los hombres, ho tuvo de ninguna 
manera necesidad de redeiiciou. (3) 


(1) .=Sicuta necessitate moriendihomo non liberatur nisi per ymtiani' 
ita et a necessitate subjacendi illi peceato, per originem a parehtibus in 
posteros transfuse. II., dist. 28, qu. 1, a. 2, 5m. 

(2) Vednse lbs textos Citadps en otro luffar. 

(3) Si nunquam (sc. nequeiHactuKeii^m aeUto, abimaB. Virginia fuis- 
setcontagio original is peccati inquinata, hoc derogaretdignitati Chris- 
ti, secundum quam est universalis omnium Salvator. Et ideo sub Chris¬ 
to, qui salvari non indigult, tanquam universalis Salvator, maxima fuii 
B. Virginia puritas. III., qu. 27, a. 2, 2m; it. a. 3, c.—Haec puritas soil 
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§ 3i.— 

Jfaria habria debido estar sujefa a la deuda corndn, pero lue preserv-ada del fwcado original. 


Para fovmar mi juicio exacto acerca de la ilowtdiia de 
Santo Tomas, coiiceniiente a la coucepcion de la Sautisiuia 
V^irgeu, es absolntiimente necesario el distiiijrair eiitre la 
cuestion de derecho y la cnestion de kecho. Poiig-amos pnes la 
priinera: jLa persona de Maria ha estado, en rirbiid de sii 
desceudencia natural <le Adau, sujeta a la deuda del i»ecado 
original y souietida a la neeesidad de coutraerle? 

Santo Toiuas respondeetlrmativamente, poripie ea esta 
cuestion ve empeuada la gloria del Hijo de Dios y Redeutor 
del muudo. 

Bn cuanto li la cuestion de liecho, que se propone de esce 
modo: jMaria lia side efectivainente preservada de la ne- 
cesidad de coutraer el pecado original, i)or uii deci’eto de la 
voluutad y de la hondad divinas? Santo Tonuis no se pro- 
mincia de una inanera tan categdrica conio sobre el primer 
puuto, sin duda porque en el siglo en que vivia, la creencia 
de la Iglesia no liabia sido todavia el objeto de una defini- 
cion dogma tica (1). 


hominiDeo del^batur, ut ipse quasi unicus redemptor huruani gene¬ 
ris 7tHlla peccati servitute (i. e. ne qiiidem dehito peccMti) teneretur cui 
competebat oniiies a peccato redimere; unde non hanc puritatein, sed 
subhac maximam Virgo mater ejus habere debuit. III., di.si. 3, qu. 1, 
a. 1, sol. 2, 3n). It. ib. dist. 13, qu. 1, a. 2, circ. f. 

U)'~Ya JuM de Santo Tomas habfa explicado en esie sentid i la doc- 
trina de su Jlaestvo; Fuii soUicitus Divus Thomas excludere non tam 
ipsam praeservationem; personae Virginis in insianti reali suae pro- 
ductionis, quam praeservationem carnis vel animae; ita quod ex vi con- 
ceptionis activae seu generationis redderentur sancta ilia persona; in se 
autem, in quanium persona singularis et producta non eguisset gratia li- 
berationisnecdebitumhaberetincurrendi; sedtota gratia fieretvel pa- 
rentibus vel aetionis seu principiis ipsis, unde persona ilia resultare de- 
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Exaininemos pues ciial lia sido acei'ca del heclio de estu 
preservacidii del pecado original, el seiitiniiento del Doctor 
aug^lico. He aqni la tesis de Santo Tomas: Maria linbiera 
estado snjeta al pecado original, si desile cl iirimer instante 
de sii Concepcion, no linbiera sido preservada de el. I’ava 
apreciar conveiiienteinente el alcaiiee de esta proposicidn, 
recordemos la ensenanza del Doctor angelico acerca do la 
santidad de la IVIadre de Dios. 

vSanto Tomas dice eii mnchas ocasiones (nie, la Saiitisima 
Virgeii fne concebida en el pecado original, pero (pie no 
nacid en este pecado, (1) porqiie fne pnrificada, libcrtada> 
santilicada desde el seno de sn madre. Para comineiuler 
bieii estas proposiciones, es necesario explicar el seiitido 
exacto de dos terniinos emplciados aqui iior Santo To¬ 
mas: «iiacer eu el pecado,» y «ser pnrificada del pecado.» 


bebat, id est cami vel animae ante aniraationem; hocfuit intentuniDi- 
vi Thomae ct ideo semper inquisivit, an fuerit ante animationeni san- 
ctificata. Quod vcro ipsa persona jam producta, quae ex vi et mode 
suae concepiionis habebat debitum incurrendi. de facto non incurrerit 
peccatum, Divus Thomas non fuit multum sollicitus sed utriquo sen- 
tentiae dedit locum Ecclesiae, ad quaui solum pertinet judicare hanc 
quaestiouem de facto. El P. Nieremberg (Exceptiones, etc. cp. 21.) ha- 
ce aqui esta observacion: Ex his depromitur una distinctio utilis, si 
non nece.ssai’ia, ad explicandum sensuin, quem Divus Thomas ac alii 
Auctores habuerunt, quando locuti sunt de Virginia santificatione; nam 
non negabant earn fuisse sanctificatum in primo instanti in xm perfiom, 
de facto aid ex pHvilegio; sed tantum negabant ipsani misse sanctifica- 
tamtn sua natura, jure ant lege commimi, sen attento debito gecera- 
tionis, quod ad plurium locorum explicationem vatde notanduin est. 

(1). Christus excellit B. Virginein in hoc, quod sine originali con- 
ceptus et natus est; beata autem Virgo in originali eri concepta, ned non 
nata. Exp. in Salut. .4ng.—Christus nullo luodo contraxit originale 
peccatum, sed in ipsa sui conceptions fuit sanctus, secundum illud Luc. 
I: Quod ex te naacetuv sanctum vocaMfur Filins Dei. Sed B. Virgo con¬ 
traxit quidem originale peccatum, sed ab eo fuit mundata, antequam 
ex utero nasceretur. Et hoc signatur Job. III. ubi de nocte originalis 
peccatu dicitur: Expectet Incein, id est Christum, et non videat (gnia 
nihil inqninatum inenrrit in illam ut dicitur Sap. VII.), nec. ortnm .snr- 
gentis aurorae, id est B. Virginia, quae in sno ortn a pecado originali fuit 
inmunis. III. qu. 27, a. 2, 2m. 
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jQiic signitica el primero de estos t.<5rmiiiosf 
Santo Tomas distingue lui doble uaciniieiito; el uno tie- 
ne liigar eii el seuo de la madre, y el otro en el moiueuto en 
qiie veniinos a la luz de este uiimdo (1). El primero ssenm- 
ple en el teriuino de la generacion del cuerpo por la iimusion 
del alma, mai'ca el pvincipio de la existenoia completa del 
. compuesto humano, el origeu de la persona hnmana, y es 
la Concepcion propiamente dicha segun el lengnaje de niies 
tros couteinporaneos (2). Por este primer nacimieiito en el 
seno de la madre, segiin la terminologia de Santo Tomas, el 
hombre llega a ser susceptible de ser manchado por el pe- 
cado origijial 6 santilicado por la gracia (3). Apoyaudose en 
esta nocion del nacimieiito intrir-uterino, establecia Santo 
'^roimis la diferente situacion de Jesus y de Maria con res- 
pecto al pecado original. Jesds, decia, lia sido coucebido y 
ha nacido no teuieudo el pecado, ni en su came ui en su 
alma: en esto es siqisrior a su Madre; Maria, por el contra- 
rio, file concebida segun la came en el pecado original, pe- 
ro no lut nmido m el peoado, es decir, su persona, en el mo¬ 


il).—Duplex est carnalis nativitas. Prima in utero.secunda est 

nativitasex utero. IV. 1, dist. 42, qu. 1, a. 2, Im.—Nasci de matre est in 
lucem prodire; in matre nasci est ipsum concipi. Exp. in Matth., cp. I. 
(Ed. Vives, vol. 19). 

(2) .—Cum enim nasci sit quoddam generari, sicut generatur aliquid 
ad hoc quod sit, ita nascitur aliquid ad hoc quod sit. Esse autem pro- 
prie estrei subsistentis; nam forma, quae non subsistit, dlcitur esse so¬ 
lum, qui ea aliquid est: persona autem vel hypostasis significatur per 
modum subsistentis: natura autem significatur per modum formae, qua 
aliquid subsistit. Et ideo nativitas tamquam subjecto nascenti proprie 
atribuitur personae vel hypostasi, non naturae. III. qu. 35, a. 1, c. 

(3) .—Quia per peccatum priini hominis ista infectio consecuta est in 
tota natura humana, ideo ubi invenitur subjectum susceptivum culpae, 
habet rationem culpse in actu, sicut in puero jam nato. II. dist. 31, qu. 
1, a. 1, 4m.—Peccatum originate trahiturex origine, in quantum per 
earn communicatur humana natura, quam proprie respicit peccatum 
or\gm!i]e: quod quidem fit, qnando proles concepta animatnr. 111., qu. 
27, a.l, 4m. 
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iiieuto de la animacioii de su cucrpo, uo luo inanchada por 
la mancha del pecado. Bmta Tiigo non eat natn in originedi 
peccnto.—In ortu ano a pemito myineeU. immunis fuit; neo 
oriyinak, nec mortak, nee ceniak femUuin incurrit. K1 sauto 
Doctor opone asi cl naciiuiento de la Virgeu al iiacimiento 
del Oristo, Hablaudo del naciiuiento del (Jristo, Sauto To¬ 
mas eiuplea el tenuiuo nntna paia siguificar el acto de ua- 
cer en el seuo de la madie, e.s 4ecir, la auimacidn cpie es 
aqui el equivalente de la coiicepeidn misiua del cuerpo del 
Hombve Dios. Eii efecto, por essa misuia palabra lo auiiu- 
ciaba el angel dicieudo (>[attli.,f, 20); “Lo que lia nacido 
en ella, es del Espiritu Qmd in ea natimcat de Spi- 

ritu Sancto eat; el Santo Doctor emplea la inisma palabra 
coil respecto a Marla y le da el misuio sentido (1). 


(1).—Por una explicacion seinejante, Pedro de Alva (Nodus indisso- 
lubilis etc. p. 716.) ha justificado yaalsanto Doctor del reproche de 
ser inconsecuente consigo mi.sino. Immo quod non sit contradictio sic 
ostenditur: Christus in hoc excellit Viiginem, quia sine original! pec- 
cato conceptus est, scilicet, a Matre sueomnesenimmatres coneipiunt 
filios 8 U 03 cum originali, id est concopHscentia: ideo angelicus doctor 
non dixit, sine originali peccato seu caailpa, et etiain sine originali na- 
tus est; id est in utero, juxta illud dictum Jo.sepho: quod in eo naiuin 
est, de Sjnritu Sancto est, et tamen Chi^s non erat tunc natus ex ute¬ 
ro, sed tantum intra uterum: tunc hoeieriani patet, quia verba sunt in- 
telligenda juxta subjectam materiara,quando scilicet salutatio ange¬ 
lica fuit prolata. Et Christus natus fait in utero Virginis, dicente 
eliani Angelo: Quod enini ex te nciscetM sanctuui, voeulntiiT h i itis Dei. 
Quod totum fuit perfcctissiine complfltnin in prima nativitate in ute¬ 
ro. Unde Christus, ut optime dicit Angelicus Doctor, et conceptus 
fuit a Matre sine originali attamen Virgo Maria in originali concupis- 
centia fuit concepts a mati’e sua Anna, sed non nata in utero cum 
originali. Unde ipsa purissiina fuit quantum ad culpam; qwta nec 
originate, nec mortale nec veniale pecoituni incurrit. Del in ismo mo- 
do el autor de una disertacion descuterta por UcceUi; -cDis=;crntio de 
sententia S. Thomae in controversia Ciaceptionis imnneulate Dei ge- 
nitricis Mariae^ he aquf coino se expresi; Sen.sus illoruin yerborum S. 

Thoime (B. V. in originali concepts, iwn nata)..alius esse non 

debet, nisi iste, scilicet quod in conceftoone carnali, cum ex seinine yi- 
tiato fuisset corpusculum B. V. formatiiin, obnoxia erat arima ipsius 
mox infundenda origiiialis macula; iwjninamento, sed praeventa gra¬ 
tia in primo infusionis in'^tanti collati, inaeul im illani non contraxit. 
Unde in ilia propositione S. Thom® esmeeptio ad couceptionem carna- 
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I’asonos aotiialineiite a la explicacidii de estos dos t’dr- 
luiiios; “ser inu‘ificada> fser sautificada,” aplicados por Sau- 
to Tomas a la Saiitisima Vn-geii. fja uocioii de santifica- 
cidii no unpUca necesariamente la exouevacidu de iin peca.- 
do auterior, piiesfco (pieeste tenniuo ha sido aplicado a la 
liuinaiiidad de Xnestvo Seuor, (pie sieiulo eminenteineute 
para, fim sin embargo sanfciticada por sn nnioii con la di- 
vinidad. Esfco es lo (pie expresan claraiuente esfcas palabras 
(1(‘ San Juan (X, 30); “Aqnel a qnien el Padre lia santilica- 
do y (pie ha enviado al niiiudo;” Qusm Fater saiwtiflcavit et 
miait in mundtm (1). I^a exoneracmn del pecado expresa mas 
bien an liecho accidental an elemeuto seciiudario, inientras 
(pie el fin esencial de la coiniinicaci(5n de la gracia es hacer 


lem referenda est; nativitas vero ad primam rationalis vit» usuram, 
quae incipit in primo instanti, quo corpori unitur anima tamquam 
forma: totum hoc congruit comparationi ibi factae a S.Doctore B. V. 
cum Christo, et consonat sequentibus ejus verbis; nara Christus dicitur 
conceptus et natus in utero, ut patet ex s. Matth. ev. 1, 20, id est, qnod 
eiiim ill. ea natum eft. ergo servata hac compai-atione, utaequivocatiion 
vacet, loqui debuit S. Thomas de B. Virginia conceptione et nativtata 
ilia, videlicet, (juae est in utero: in hoc autemexcellit ChristusB. Vir- 
ginem quod Christus in eodem instanti conceptus et natus est, nec cul- 
pae originali erat obnoxius; at B. Vii-go prius fuit carnaliter concepts, 
et antequam corpus animarctur, obiioxia erat culpae, cum ex semine 
virili vitiato illud corpus formatum fuisset, sed in originali B. Virgo 
nata non (»t, utiquo in utero, quia in instanti infusionis aniniae In 
qua nativitas in utero conssistit, originale non contraxit. (I Gi'di a 
Maria, 1874, p. 71, not. 10), ( v.- u 

(1). Sanctifari estaliquid fieri sanctum. Fit autein aliquid non so¬ 
lum ex (jontrario, sed etiam ex negative vel privative opposite, sicut 
albuin fit ex nigro et etiam ex non albo. Nos autem ex peccatoribus 
sancti yfficimpr: et ita sanctificatio nostra est ex peccato. Sed t,hris- 
tus quidem secumdum hominem factus est sanctus; quia hanc gratiae 
sanctilatem non semoer habuit: non tamen factus est sanctus ex 
peccatore quia peccaluiii nunquam liabuit: sed factus est sanctus ex 
non sancto secundum noiuinem, non quidem privative, ut scilicet aii- 
qiiando fuerit homo et non fuerit sanctus; sed negative, quia scilicet 
quandonon fuit homo, non habuit sanctitatem humanam, et ideo simul 
factus fuit hoino ei sanctiis homo. III., qu. 34, a. 1, 2m. Ibid. qu. 7. 
a. 9, 2m., III. d'.st. 3, iju. 5, a. 3, sol. It. I, dist. 15, qu. &, a. 1, sol 4 
2m.-0fr. Vazquez in IV, disp. 117, c. 12. n .131 sqq.-Cornoldi 1 c’ 
.s“Ct. 4, p. 31 sqq. ^ . . 
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al alma semejante a Dios. Ahora bien, no es necesario pa¬ 
ra esto qne el alma haya sUlo primero marcada con nn ca- 
racter positivo de deformidad y piiesta en im estado de 
alejamiento y de hostilidad con Dios: basta qiie haya eii 
ella ima desemejauza, caracter piirameute iiegativo, qne no 
tieue necesariamente uua prioridad de tiempo, sino sola 
meute uua prioridad logica, respecto a la semejanza con 
Dios que la gracia debera establecer en el alma. Esta de¬ 
semejauza es como poteucia con respecto al acto, como el 
sol con respecto a su luz. (1) 

Si cousideramos la idea de “purilicacion,” eucontrare- 
mos tambien que esta uo supoue necesariamente uu carac¬ 
ter positivo de maucha que haya precedido: por consiguien- 
te, no potlria sacarse de la apUcacidu de este termino a la 
Sautisima Virgeu esta conclusion^ de que eu algiin instau- 
te haya sido su alma fbrmalmeute mauchada por el pecado 
original. Auuque es cierto que la Virgeu Maria no sea sau- 
ta indepeiidientemente de la gracia de Jesucristo, de los 
meritos de su muerte y de su sacrificio, no sc sigue de 
aqiii que haya sido pecadora, antes dela aplicacidu de es¬ 
ta gracia: porque aun cuando la simple privacidu de la san- 
tidad preceda en ella al estado de gracia, tiene necesidad 
de ser rescatada por Jcsucristo, y es susceptible de ser san- 


(ip_(jratiae per se convenit facere justuin, sed peraccidens quod de 
impio facial justuni. IV. dist. 49, qu. 4., 1,3m.—Gratiae est facere Deo 
siiuilemrnecoportet ut de dissimili faciam sijnileni, sad de non simili 
similem:nec ita quodsemper nej^atiosimilitudinis similitudinem tem¬ 
pore praecedat, sed natura; sicut potentia ert ante .nctuin, Ptsicnt s'll 
praecedil lucem .siiam. Ill, dist. is, qu. 1, .n. 4. 2m. —iialjuus L intuiu 
dici po.est Vir^o saucHfica'a, quitenusnon fuit f’vvwOVdtlc;-sancta, 
sed gratia accesit naturae, ut proprio subjecto, primo iiistanti, quo ani- 
maexi.store coopiti Cornoidi 1. e, p. 53. 
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titicada (1). Piiesto quc Maria ha coiitvaido la deiida del pe- 
ca<lo origitial, piiede decirse pertectaineiite qiie hi pteser- 
vacidn dc este pecado, tieuc eii cierto modo eii ella, el ca- 
racter de puriticacioii (2) 


§36.- 


La saiitificacidii de Ma?ia tuvo lugar eii el iiistante en que su alma fue itiida A su cuerpo. 


hll Angel de la E.scuela 'la tornado miicha.s veces por 
materia de sus consideraci* aes la cnestion del molnento 
])reciso en (lue Maria the gantiticada. Sobre todo lia exsv- 
minado los do.s piuitos signientes: ^La Saiitisima Virgen 
file sautiticada antes 6 despiies del acabaiuiento complete 
de su Concepcion corporal ^Lo ha sido despnes de la 
animacion de su cnerpo, peio antes de su naciinientb a la 
|uz del mnndo! 

Respecto al primer puuto, a saber, si la Virgeii Maria 
fue santiticada antes que sn cuerpo haya sido animado, el 
Santo Doctor .sostieue que esto era iiiiposible por dos razo- 
ues: priinero, porque la sautiticacion es un efecto de la gra- 
cia y que el alma racioual, 6 por mejor decir, la persona, y 
no el producto de la evoluciou del germen antes de su ani- 
niacion, es la unica capaz de recibir la gracia. 


(!)•—ni. qu. 27, a. 3. 3m. Vease a Schaetzler, en el mismo lugar, p. 
337 • 

(2). Ex eo quod in propria persona habuit (B. Virgo) debitum con- 
trs^endi maculam originalis peccati, iino initiuni, unde redundare in 
animaiu suam debebat originalis peccati macula, gratia ilia, quae prae- 
veniendo sanctificativiteain, ligmdo etiam fonnitem, habuitrationem 
gratia mmi'itivar. recoiidliat'rae. redeiiiptirae. Card. Caiet. Opu.sc. ad 
Laon. X. c. 3. 
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Otra: raz6u por la dial la Santisiina Virgen no fue sau- 
titicada antes qae el alma estnviese nnida 4 sn dieri>o, es, 
que en este caso no liabria teiudo ella necesidad de la re- 
dencion por Jesncristo: porque cii efecto, mientras que el 
pecado de Adau afecta imnediataniente la iiaturaleza, la 
gracia de la redencion se aplica desde Inego a la persona. 
Ahora bien, para que una persona humana tenga necesi¬ 
dad de ser re.scatada, es menester, 6 que realnieute liaya 
contraldo el pecado original, 6 por lo inenos^ que baya es- 
tado expuesta a la necesidad de contraerlo. Pues, para que 
la sautilicacion de la Virgen 3Iaria se hubiera cuiuplido 
antes que el alma estnviese nuida a sn cuerpo, es deciv, 
antes del acabainieuto coinplt o de su concepciou corporal, 
hubiera sido necesario, d que sus padres estuviesen libra- 
dos de la corrnpcion universal de la naturaleza que propa- 
ga el pecado por la via de la generaciou, 6 que toda la na¬ 
turaleza humana en su totalidad hubiera sido eiirada y li- 
bertada de toda corrupcidn. Solo en estas dos condiciones 
ud habria estado la Sautisima \’'irgeu sometida a da man- 
cha de la came ni expuesta a la ley inevitable del pecado 
original: y entonces no habria teuido necesidad de la re- 
dencidn por Jesucristo (1). 

Por consiguiente debemos concluir (lue la santificacidn 
de la Santisima Virgen 7io tnvo lugar antes de que su al¬ 
ma fiie.se unida a su cuerpo, sino mas bien al tieinpo de 
esta iinidn y en el instante en q.m fue realizada. Santo 
Toimis nd formula esta conclusidn, y aim parece recliazar- 
la expresamente, explicandose asi: (TTT.q. 27, a. 2, c.) (2). 


(1) . III. qu. 27, a. 2.—III. dist. 3, qu. 1. a. 1, qu. 1, sol. 1. 

(2) . El cai'denal Sfrondote {Tnnoc. riadje. § 11. p. Ill), el cardenal 
Lambruschini (Sail imiiiac. Concepimento, p. S6) y otros, uiiran conio 
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“De (loude nos resta que coucluir que, la Santisima Virgen 
file saiitificada des^nu's que el alma fiie unida a sn ciierpo;” 
Unde relinquitur quod mntiificutio Beatm Yirffinii) fuerit jmt 
ejus animationem. Eu otro lagar se expresa de ima inanera 
aiin mas precisa (Sent. III^ dist, 3, q. 1. sol. 2) (1). “La san- 
tificacion de la bienaventurada Virgen no pudo tener lu- 
gar eii el inutmte mhmo de la produccion de su alma, de 
manera que, por la gracia que hubiera sido entonces derra- 
mada en ella, no contrajese la cnlpa original;” Nee -etum 
sanctifimtio lentae Viryinis 2 >otuit esse in i])so insUmti infush- 
nis, ut scilicet per grutkm tunc siM infusam, comervuretur, ne 
Gulpam oriyinalem incurreret. Decimos que Santo Tomds 
parece al primer aspecto desviar la santiiicacidn de Maria 
desde el primer instante de su concepcion; mas en realidad 
no es asi; por que ninguna de estas dos proposiciones eon- 
tradice a la que sostenemos. En efecto; ninguna de las dos 
colocan el momeuto de la sautiiicacidn de Maria, sino en 

T 

el acabamienfco complete do su concepcidn: ademas, ningu- 
na de las razones alegadas por Santo Toimis nos obliga a 
admitir que haya querido excluir la preservacion del peca" 
do original en Maria por la gracia derramada aun en ese 
momento en el alma de la Virgen. El Doctor angelico eu- 


falsificando el pasaje III. qu. 27, a. 2. En efecto, Juan Bromiardo, 
contemporaneo de Santo Tomas, y del Orden de los Doininfcos, invoca 
este pasaje conio expresando el sentimiento de Santo Tomfe acerca de 
la santificacion de la Santisima Virgen en un sentido enteramente 
qpuesto; In eadem etiam quaestione art. 2, (S. Thom), ponit ejus sanc- 
tificationis excellentiam quantum ad temporisprioritatem in hoc quod 
sanctificata fuit in sua animatione, h. e. in conjnnctione'animae cum 
corpore in utero raatris suae et non ante, quia sanctificatio et munda- 
tio fit per gratiam, cujus subjectum est anima, [Summa Praed. ad ver- 
htim Maria a. 2, n. 10). As' tambiem uu mansucrito recientemente des- 
cubierto eu la biblioteca Jialatesta, en Cesena, y que se remonta al si- 
glo XIII, difiere enteramente en este pasaje de la lecci6n de los nue- 
vas ediciones. (YeaseMaccioli: Gatalogus Bibliothecae Malatestianae). 
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sena positivamente que Maria fue santiftcada en el seno de 
sii niadre, pero solainente de&pues que el alma ftid imida d 
su cuerpo. (11 Mas ^por qud afirma 61 este piiuto? Porque 
antes de teuer una existencia personal la Virgen no era 
capaz de recibir la gracia: antes que fuese animado su cuer¬ 
po, n6 pudo Maria ser santificada; asi es que lo fue des¬ 
pues de la union del alma a su cnerpo- jEsta conclusidn 
esta conform e a las leyes de la logical Bntre los dos t6r- 
minos antes y despues, puede insertarse un tercero, a saber, 
el momento mismo en que su cuerpo fue animado. Aliora 
bien, en este primer instante es cuando Maria, teniendo 
una existencia personal, ha sido susceptible de la gracia y 
pudo ser santificada. 

El santo Doctor no ha promovido expresamente la cues- 
tidu de saber si la bieuaventurada Virgen Maria fue santi- 
licada en el primer instante en que su cuerpo fu6 animado. 
Vtrim Beata Yirgo Juerit sanctifmta in primo animatioim 
instantil No obstante, afirmamos que esa ha sido su doctri- 
na encerrada en esta proposicidn: La santisima Virgen file 
santificada despuds que el alma fud ‘ iiuida a su cuerpo? 
Utrum sanvtificata fiicrit Beata Virgo post animationeni ejusi 
La proposiciou despnes, post, puede referirse sea al orden del 


(1).—Este pasaje es tambien con razon, contestado: Vease: Pedi-o de 
Alva: Sol veritatis, p. 296. p. 808. (Matriti 1660) y a Sfrondate, 1. c., § 11, 
n. 6, p, 117. sqq.—Creditui- in utero sanctificata, ante scilicet quam ex 
utero nasceretur. Non autem talis sanctificatio pcaece^it infusionem 
animae. Sicenim nunquam fuisset peccato originali subjecta et redemp- 
tione non indiguis-set. Non eniin subjectum peccati esse potest nisi 
creatura rationalis. Similiter etiam gratia sanctificationis per prius 
in anima radicatur nec ad corpus potest pervenire nisi per animam; 
undepost infusionem animae credendum est earn sanctificatam fuisse. 
Comp. theoL. c. 224, circ. med. It. III., qu. 27, a. 2, c.; IV., dist. 43, qu, 
1, a. 3, S”- 
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tieinpo, sea al ovdea de las ideas. (1) En el primer caso, di- 
cese que hay posfcerioridad en cuanto al tiempp, y ea el se- 
gundo, posterioridad logica. Si el termino despnes dcsigua 
iin tienipo posterior, entonces ha traascurrido cierto inter- 
valo onfcrc el insfcante eu qiie el alma ftie iinida al cuerpo 
de la Virgen, y sn saufcificacioii Si por el contrari'^, el tdr- 
mino dcspucs desigtia iina posterioridad logica, en esfce ca¬ 
so el niomenlo de la union del alma al cuerpo V la santi- 
ficacion coincideu eu iin solo y mismo instante. La una de 
estas cosas no precede a la otra sino eu el ordeu logico, 
puesto que es precise necesarianiente concebir que el alma 
existe ya, antes que pueda ser santificada, Ahora bien, en 
la proposicion que lieiuos expuesto, el terraiuo despms no 
podria de^gnar una i)osterioridad de tiempo; porque en¬ 
tonces, esta conclusion seria falsa e indigna de uu pensador 
tan profundo como Santo Tomas.' Ademas, el Santo Doctor 
se pondria en coutradiccion consigo mismo; porque en efec- 
to, en esta hipdtesis, la Virgen Maria hubiera coutraido real 
y. formalmente el pecado original: y sin embargo, el Santo 
Doctor cnsena implicita y explicitamente en otros pasajes 
([lie estuvo entcramente exenta de el. 

Si por el contrario, este termino despiu's no desigua sino 
una iiosterioridad segiiu el ordeu del pensamiento, no so- 
laiuente la conclusion esjusra, porque la produccion del 
alma precede logicainentc a la sautificaeion, sino tambidn 
asi Santo Tomas es [lerfectaniente consecuente consigo 


(t).—Santo Tomas hacc el mismo esta distiiicion, hablando de la san- 
tificacion do bs angeles y del primer hombre (I. qu. 62, a. 3, y qu. 95, 
a. I; cf. in. dist. 13, qu. 1, a. 1, 2"' ) Ya los aatiguos tomistas, princi- 
palmente Capponi do Pon-ecta, citado por Cornoldi, I. c., pag. 34 y sig., 
ban recurrido alia para la explicacion de e;te pasaje. 
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luismo y esta -pleiiaiueiite de acnerdo con el dogma de la 
Iglesia, (1). 



Solucion (le U.s dificultades que se oponen {\ csta iTilerpretaci6n de Sanlo TomAs. 

Pero, se nos dice: el Angel de la Escnela ha exclnidc 
fonnalineuto coino el iustante precise de la santificacion, 
el uiomento eii que el*alma de Maria fne unida a su cuerpo, 
y lo ha dicho expresainente: “La santificacion de labien- 
aventiirada Virgen no piido tener Ingar convenientenien- 
te antes de la produccidn de su alma, porqne entonces 
no era suscetible todavia de recibir la gracia; mas esta san - 
tiiicaciou no tuvo Ingar en el installte mismo de la pro- 
duccion del alma, de manera que por la gracia que recibia 
pudiese ser preservada de incurrir en el pecado original.” 
Santificatio Beatae Yirgum non potuit esse decentei-ante in- 
fusionem animm, qui:i grdtiae capax nondumerat, sed nec 
etiam in ipso instanti infnsionsi, nt scilicet per yratiam tune 
sdri infnsam conservatar ne eulpam crUjintilem hicnrreret. 
(III. Sent,, diet. 3, ()u. 1, a. 1, solut. 2.) 


(1).—Spada hace esta observacion muy justa: (Animadversiones. etc.', 
p. 84:) Ex his, quae disseruimus, sequitur etiam, quod si S. Doctor in 
hocai’ticulo.assereretB. Virginem sanctificatam postaniniationemTioste- 
■lioritate tempoiis, aff irmaret, et negaret eodem tempore, B. Virginem 
in primo instanti animationis fuisse subjectum sanctificationis: Affir- 
jiiaret, quia creatura vivificata aninia rationali in primo instanti est 
.subjectum sanctificationis, ut ex expositis patet, negaret autem quia 
per posterioritaiein tempons, poneret, B. Virginem non potuisse sancti- 
ficari nisi in secundo instanii ac ideo in primo instanti non fuisse sub¬ 
jectum sanctificationis: quod absurdutn est quam maxime. Unde neces- 
sarium est necessitate logica, ut in hoc articulo verbum jjost, accipia- 
tur postcrioritate naturae, etnon temporis. Gf, Esame crit., §. III., h. 
C3--70. p. 70 sqq. • 
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La autenticidad de este pasaje lia sido ne'gada: mas aun 
admitiendola, no puede decirse que el sentido de este pasa¬ 
je tornado eu su conjunto sea este: La sautificacion de 
la bienaveturada Virgen no pudo cumplirse antes que el 
alma fuese unida a su cuerpo, porque entonces no era sus¬ 
ceptible de recibir la gracia: tainpoco pudo cninplirse 
en el primer luomento de la produccion del alma, eii el 
sentido de que eu virtud de la gracia que le fue concedida 
en ese momeuto hubiera estado exenta del pecado original 
tal couio existe virtualniente en el producto no animado to- 
davia, de la coocepciou, virtmk 6 tambien hubiera 

estado exenta de la necesidad de incurrir en 41 peccatmn 
formale. 

Tal es ciertamente el sentido de esta proposiciou. La 
tesis toda y las pruebas que sirveu aestablecerla lo demues- 
tran evidentemente. 

La cuestidn es esta: La Santisima Virgen ha sido santifi- 
cada antes que el alma fuese unida a su cuer[)o? Si Santo 
Tomas hubiera respondido de este modo: iVIaria no pudo 
ser santificada antes que el alma fuese unida a su cuerpo, 
porque no era entonces susceptible de recibir la gracia; tani- 
poco lo fu4 en el momeuto de la animacidn de su cuerpo^' 
de suerte que su persona hubeira sido por esto libertada 
de la mancha del pecado original; si tal fuese la respuesta 
de Santo Tomas, diriamos que no hay un lazo logico entre 
estas dos partes de la respuesta, y oor tanto no habia res¬ 
puesta a la cuestidn. 

En efecto, no se trata de saber s' eu el momento en que 
el alma fue unida a su cuerpo la persona de la Santisima 
Virgen fue 6 no exenta del pecado original, en virtud de la 
gracia de la santificacidu. Sino se t ata de saber si ha sido 
santificada antes que su alma fuese unida a su cuerpo, es 
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decir, si estuvo exeiita de la d<?uda del pecado origiual, 
debitum peccati. Tal es la cuestiou que Santo Tomas trata 
de aclarar, Y he aqni porque responde a fin de liacei- su 
tesis vencible: La sautificacion de Menaveiitnrada Viraen 
no pndo cumplirse antes que fiiese unida a su cnerpo: tam- 
poco pudo hacer de siierte que el producto, no animado to- 
davia, de la concepcion estuviese exeuto de la coi-riipcidn 
general de la naturaleza, coiuliciou fatal^ a la cual estii su- 
jeto en virtud de la ley de la generacion y de la ciial hace 
solidaria al alma que le es uuida. Y ^sobre que prueba es- 
tablecio el doctor ang61ico su afirmacion? La establecio so- 
bre este principio: La bienaA^euturada Virgeu Maria, lo 
mismo que todos loshombresexceptosolo Ori.sto,tin^o nece- 
sidad de serrescatada. Mas ^seraposible sacar de aqui esta 
consecueucia; pues el alma de Maria no ha podido ser san- 
tificada eu el primer momeuto de su creacidn y de su union 
con el cuerpo, no ha podido pues ser preservada del pecado 
original, y por esto debio realmente coiitraerlo y quedar 
manchada como todos los deuias iudividuos de la razs. hu- 
mana?—Evidentemente no: pues esta conclusidn no solo 
seria coutraria a las leyes de la logica, siuo que tambi(^,n 
estaria eucontradicion con los principios de Santo Tomas, el 
cual, como lo hemos demostrado, considera la deuda del pe¬ 
cado, debitum peccati, como Suficiente para hacer necesaria 
la redeucion. La demoscracion empleada por Santo Tomas 
nos conduce pues a dar a la cuestion establecida antes, al 
soluciou siguiente La bieuaventurada Yirgen Maria no ha 
podido ser santificada en el primer momeuto de la union 
del alma a su cuerpo, de manera que est.4 exenta de la deu¬ 
da del pecado a la cual este cuerpo estaba sujeto antes que 
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le fuese iinida el alma; porqne eu este case no liiiLiera en 
niuguna manera iiicuiTido en el pecado original, peccatum 
rirf)wtlr,nicontvaido ladenda de este pecado; y entonces, 
no habidndo tenido necesidad de redencidn,'estaria eu la 
inisina condiciou qne el Cristo, el Hoinbre-Dios, el nnicoque 
notiivo necesidad de redencidn; y al afinnar semejante pro- 
posicidn seria evidentemente contradecir lafe cristiana (1). 

Dadas eslas explicaciones, se coniprende por qiie Santo 
Tomas, de acuerdo con otros tedlogos de su epoca, se ha 
declarado contra la celebracidu de la fiesta de la Concep- 
ci6n de Maria: sin embargo hareinos observar qne no le ha 
hecho iina oposicidn absoluta, sino solamente en cuanto li 
qne esta fiesta era contraria a la practica de la Iglesia 
Romana en esa epoca, y ipie el objeto de esa fiesta parecia 
ser la concepcion considerada en nn panto de vista dema- 
siado material, conceptio canm, aive seminali/;. A ejeinplo de 
la Iglesia, el Angel de la Esciiela qniere qne la fiesta re- 
cnerde, no esa concepcidn qne desde el pecado de Adan ha 
sklo el vehiculo de la propagacidn del i)ecado, sino mas bieu 


(1).—En este scntido explica Capponi de PoiTCCta cl pasaje citado: 
Verba ilia male intelliguntur. Si enim juxta verum sensum Sancli 
Doctoris intelligsrentur, sine ulla dubitatione ab omnibus pro veris, 
cum sua ipsius ibi annexa probatione, tuto reciperentur. Duobus nam- 
que modis cum sententia sua praedicta intelligi possit; modo tantum 
catholico intelligit atque intelligi vult earn D, Thomas. Pro qua re 
sciendum, quod si santificatio illaintelligatur fieri in illo instanti per 
gratiam infusam animae. creando scilicet animara illam in gratia, ita 
quod simul purgetur caro illaab infectione contagiosa, qua secundum 
cursum ordinarium contaminare solet animam sibi advenientem; tunc 
impossibile est ista sanctificationis positio, stante fide hac, scilicet 
quod Chri-:tus sit^ omnium honiinum salvator.a pecato. Nam si caro 
•ilia sive embryo a praedicta contagione simul fucrit emundata, nonnc 
tunc vides aperte, quod anima sibi infundenda non erit in periculo ca- 
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la santificacion conferida al alma al mismo tiempo qiie la 
existeucia y que la preserva del pecado. Qniere qiie se so- 
leiimise, uo la concepcidu de un producto no animado to- 
davia, qae no es susceptible de recibir la gracia ni de ser 
saubificado, sino la concepcida de la i)ersona augusta de la 
Santisima Yirgen, capaz de ser santlflcada en el primer 
momento de su existencia, es deeir, en el momento en que 
su alma es creada en la sautidad y uiiida a su cuerpo (1). 


dendi sive contrahendi psccatnm originale ex unione ad carnein illami 
Quod si non fuerit in periculo illo, numquid non tenuiter considerant? 
patet, quod ilia anima non indiget adjutore aliquo dante sibi manum 
ne cadat? Quod si hoc; ergo manifeste constat, et quod a periculo cadent 
di(quodnullum est) non indiget anima ilia salvari per Christum et 
consequenter quod Christus non est univei’salis redemptor, quod es 
haeresis. Omnia clara sunt et sic intellesit Sanctus Ecclesiae Catholi- 
cae Doctor sententiain suam praemissam, in cujusevidenssignum, ipse 
ad probationem sui dicti adduxit hoc, scilicet quod tunc B. Vii’go non 
indiguisset redimi a peccato per Christum, cum tamen pro comperto 
haberet, quod ad verificandam talem indigentiam suffecisset, ipslus 
animam fuisse in proximo pericul > cadendi in originale. Sin autem 
sanctificatio ilia inteliigatur fieri in illo instanti infusionis animae per 
gratiam ei collatam, creando scilicet animam ipsam in gratia, itaquod 
caro ilia embryonis remaneat corporal! sua corrumptione infecta, tunc 
possibilis est decenter, id est, salva fide, haec sanctificationis positio. 
Tunc enim adhuc veram est, quod anima ilia B. Yirginis erat in peri¬ 
culo cadendi, quantum est ex potentia sua natural! et carnis, quam mox 
informatura erat, nisi aliunde id est per gratiam ex merito Christ! sibi 
datam ah illo casu iinininente liberaretur. (Expl. in III. qu. 27, a. 2.. 
YeaseCornoldi 1. c., sect. 7, n. 28, sqq., p. 55sqq.; Spada: Esame crit) 
ecc., n. 108 sqq., p. 123 sqq.—Suarez in HI. qu. 27, a. 2. disp. 3, sect. 
4, n. 7 sqq. 

(1).—Licet Romana Ecclesia Conceptionem B. Yirginis non celebret, 
tolerat tamen consuetudinem aliquarum Ecclesiarum i llud festum ce- 
lebrantium. Unde talis cclebritas non est totaliter reprobanda. Nec ta-. 
men per hoc quod festum Conceptionis celebratur, datur intelligi quod 
in sua conceptione fuerit sancta sed quia quo tempore sanctificata fue¬ 
rit, ignoratur, celebratur festum smdificationis ejus potius quam con¬ 
ceptionis in die conceptionis ipsius. III. qu. 27, a. 2, S'"—Circa cele- 
■brationem Conceptionis ejus diversa consuetudo Ecclesiarum inolevit. 
Nam Romana Ecclesia et plurimae aliae, considerantes Ccnceptionem 
Yirginis in original! peccato fuisse, festum Conceptionis non celebrant. 
Aliqui vero considerantes sanctificationem ejus in utero, cnjus tempus 
ignoratur, celebrant Conceptionem; creditur enim quod cito post cog- 
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La preseiite (lisctisi6n tenia por objeto buscar un m^todo 
de explicacion, relativamente a las diversas aserciones de 
Santo Tomas respecto a laSaiitisimaVirgeu, de manera que 
se poiiga al Santo Doctor de acnerdo consigo mismo y con el 
dogma de la Iglcsia, Estem^tododeexplicacion se encuentra 
enlaensefianza del Santo Doctor, acercade la generacionhu- 
inanaylapropagacion del pecado original. El verdadero co- 
nocimiento de sus doctrinas fnndainentales conduce aafir- 
mar qne no hay ninguna de sus aserciones, en apariencia 
desfavorables a la iumaculada Concepcion; que sea contra- 
ria la creencia actual de la Iglesia. 

Es verdad que bubo cn otros tiempos, ciertos tedlogos to- 
mistas y algunos religiosos douiinicos, qne adhiri6ndose al 
sentido superficial de las proposicioues del Santo Doctor, 
combatierdn con alguna resonancia el glorioso privilegio de 
la Madre de Dios, Mas estos hecbos no priieban nada con¬ 
tra nuestra explicacion; porqiie hay otros coinentadores, 
tambi^n numerosos y mas sabios, que habieudo penetrado 
mas adentro, en el conjunto de la doctrina de Santo Tomas, 
ban vecouocido y dciuostrado que la opiuiou de los adver- 
sarios se fndaba unicamente eii falsas hipotesis 6 en mala 


ceptionem et animae inlusioneni fuerit sanctificata. Unde ilia celebri- 
tas non est referenda ad Conceptionem ratione conceptionis, sed potiua 
ratione sanctificationis. Sic ergo non eat ideo celebranda Conceptio 
praedicta, quia fuerit sine peccato originali coiicepta. Quodlib. 6, qu, 
5, a. 7; de donde Vega se express asi: {Theol. Mar., 1.1. Pal. 3, cert. 4. 
n. 249:) Ex quibus Infero celebritatem illani de prima Conceptione ina- 
niinataB. Virginis, quae ab Ecclesia tolerabatur tempore S. Thomae, 
solum ab ipso reprehensam; turn et a D. Bernardo; non tamen Celebris 
tatemdesanctificationeformali facta in primo instanti Conceptioni- 
secundae. De la misnia manera Piazza. Catisa immac- cone., Act. VII, a. 
1, test. 3, n. 80, sq. Para el objeto y el motive de esta fiesta, vease Pas- 
saglia, 1. c. p. II. sect. 7, c. 2, nn. 1661 sqq. p. 1173 sqq. y en particular 
concemiente al pensamiento de Santo Tomas nn. 1700 sqq. p. 1221 sqq. 
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inteligencia^ y han establecido que la Inmaciilada Concep¬ 
cion tal como la Iglesia la euseila hoy dia, lejos de haber 
sido negada por el Angel de la Escuela, esfca perfectanien- 
te de acuerdo con sus principios, y atin 6s consecuencia 
necesaria de ellos. (1) 


. AETlCULO in. 

De la Virgiuidad de Maria. 


Mapca deoToxo' dec zdp^e'joz 

Maria, Dei genitrix, semper Virgo. 
(Liturg. Ecclesiae,J 


La joya mas brillante con qiie plugo k Dios adornar el 
expl6ndido canastillo de la esposa del Espiritu Santo y de 
la Madre de su Hijo es la perpetiia virginidad. Como Vir- 
gen, Maria ha concebido y dado a liiz; y Virgen ha perma- 


(1) Relativamente a la opinion doctrinal de loa Dominicos tocante a 
la Inmaculada Concepcion, veaseal cardenal Sfrondrate: Innoc. vind., 
§; V, Nieremberg: Exceptimes Gone. Tr., c. 22-24; Velazquez: Dissert, et 
annot., etc. Dies. 9. annot. 2, n. 10-12; Vega: Theol. Mar., pal. 3, cert. 
3, n. 234 sqq.; Piazza 1. c., p. 535 sqq. y reciontemente Gaude: De inmac. 
Deiparae couceplu, etc,; Mar. Spada: Esame crit., § IV., p. 137 sq; cuvo 
ultimo escrito, como el del Dominico Rouard de Card; La orden de los 
Frailes Predicadores y la Inmaculada Concqmdn de la Santisima Virgm 
(Loyaina 1864) es dirigida contra la afirmation de Mgr. Malou (La Jn- 
maculada Gmcepd&n, etc., t. II, c. 13, a. 5, p. 474);“ que la orden de los 
FVailes Predicadores ha sido hostil a la Inmaculada Concepcion en 
cuerpo y de una manera constante.” A pesar de estos numerosos trabajos 
y las splidas respuestas que se han dado, Fjledrich, en su pretendida 
historia del Concilio del Vaticano, (Bonn 1877), reproduce la afirma- 
cidn susodicha con un torrente de injurias contra la Santa Sede.ip. 832.) 
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necido despnes del nacimiento de su divino Hijo. (1) 

Esta verdad que la Iglesia ha confesado desde el princi- 
pio en sus simbolos, (2) ea su liturgia, ^3) en sus concilios, 
(4) ha llegado per la tiadicion al gran teologo de la Edad 
media, Santo Torads. Los Padres la habiau defendUlo con 
vigor contra los ataques de la dmpiedad y de la heregia (5). 
Asi es que no son adversarios nuevos contra quienes el Doc¬ 
tor Angdlico toma a cargo el defender la virginidad de la 
Madre de Dios; piies ho conoce otros sino los que han sido 
mencionados y combatidos ya por San Jerdnimo, por San 
Ambrosio, por San Agustin. etc. (6) Pero el Santo Doctor 
presenta con nueva luz la antigua verdad; la fortiflea con 
nuevas pruebas; y muestra que la perla de la virginidad 
esta fuertemente engastada en los dogmas fundamentales 
del cristianismo y derrama asi un nuevo esplendor sobre 
esta noble prerrogativa de Maria. 

§ 40 


Maria ha permanecido virgen, tanto en la concepci6n como en el paito de sn Hijo. 


Maria ha concebido y dado a luz d su divino Hijo, eomo 


(1) —Quae quidem Virgo (sc. Maria) dicitur absolute, quia et ante 
partum et in partum et post partum virgo permansit. Comp theoL, c. 
233 in f. 

(2) — Santo Tomas acude frecuentemente a los diversos Simbolos de la 
Iglesia, especialmente: Comp fheoL, c. 227 sqq c, 233. et al; • 

(3) —Cfr. De Vivo: Vniversae tlieoriticae revelationis systema Neapoli 
1874, t. VI, p. 333 sqq. 

(4) —Cone. Later, sub Mart. I, an. 649 et Cone. Const. III. (aecum. VI,) 
an, 680. Mas tardela constitucionide Paulo IV.: “Cum quorumdam” 
' (1555) contra los Socinianos. Esta conf irmada por el breve de Clemente 
V ttt : Breve “Dominicigregis" (1603) 

(5.)—Cfr. Petavius: Theol. dogm. de incam., I., 14, c. 3.—De Vivo I., c. 
p. 282 sqq. • 

(6)—Cfr. n. dist. 30, qu. 2, a.3, in sol. 
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virgeu; tal es la proposici6n sostenida por los catdlicos con¬ 
tra los Ebionitas y los Cerintianos que deciau que el OristO) 
como un liombre ordinario, fn6 concebido segim la via co- 
mdn de la naturaleza; lo dial implicaba la negacidn de la 
integridad de sn Madre. (1) 

Veainos primeraiuente c6mo prueba Santo Tomas esta 
verdad por la autoridad de la Santa Eseritura. La virgini- 
dad de Maria, nos dice, en la coucepcion y el nacimiento 
de su Hijo, se nos ha testificado divinamente por las pala- 
bras del profeta Isaias: (VII, 11):, ‘^He aqui que una Virgen 
concebira y dard a luz un hijo;’^ palabras reproducidas en 
los mismos t^riniiios, primero a Maria, (Luc, I. 30): y luego A 
Jos^. su esposo, (Matth., I, 27), para instruirlos acerca del 
raisterio de la Encarnacion del Hijo de Dios. Basta fijar las 
miradas en estos textos para convencerse de su perfecta 
correspondeucia. 

Hoc aiitem totmnfmUm est, ut adimpkretiir qmd dictum 
est a Domino 2 >er prophctam dicentem (v. 22): 


Matth., 1,18 sqq. 

Cura esset desponr- 
sata materej us Ma¬ 
ria Joseph, ante- 
qmm convenireut. 


Is. VII, 14. 
Ecce Virgo 

— 7j T:apdiw^ 
concipiet {ev yaorc 
iiiutero ha- 
bebit). . 


Luc., I, 26 sqq. 

Missus est ange- 
lus Gabriel a Deo 

.ad Virgimm 

desponsaUini viro 
cui noinen erat Jo¬ 
seph, et nomen vir- 
ginis Maria (v. 27) 
—quoiuodo llet is- 
tud, quonicmi virum 
non cognosco (v. 34)? 

Ecce concipies in 


(l)-IILqu.28,a.let 2. . 
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inventa est imtero 
hdbens do Spiritu 
Sancto(v. 18)— 
quode niin in ea na- 
turn est do Spiritu 
Sancto estj (v. 20). 

Pariet mitenifir- 
lixm, et vocabis 
nomeu ejus lesim 
ipse enim salvum 
facie t populuux 
suiim a peccatis 
eorum (v. 21). 


et paparwt filium 
(hebr.: Ecce ipsa 
Virgo praegwins et 
riens filhm) et vo- 
cabitur (vocabit— 
vocabaut) nomen 
ejus Emmanuel 
(quod est interpre- 
tatiim: Nohiscmi 
JDeus. Matth., 1, 
23). Et vocabitur 
uomen ej us; Adjiii- 
rabilis cousiliarins, 
Deus etc... .Super 
solium David et 
super regnum ejus 
sedebit.. (Is. IX, 
6 sq.) 


utero (Spiritus 
Sanctus superve- 
iiietinteetc.v.35). 

et par ies f ilium, 
et vocabis uomen 
ejus lesum (v. 31). 
—Itaque quod 
nascetur ex te 
sanctum, vocabi¬ 
tur Pilius Dei 
(v. 35). 

Hiceritmagnus 
et Pilius Altissimi 
vocabitur, et dabit 
(Hi Dominus Deus 
sedem David pa- 
tris ejus et regna- 
bitin dome Jacob 
iuaeteruum(v 35) 


Es facil ver, por este cuadro^ c6mo el Antigno Testa- 
raento y el Xuevo se correspouden; el uno es la predic- 
cidn, el otro es el cumplimiento. (1) 


El profeta vd la concepcion y el nacimieuto del Hombre 
—Dios en el seno de una virgen, como uu acontecimiento 
resuelto eu los decretos de Dios. (2) 


(1) .—Primo prqmittit signun: Propter Iwe ipse dabit signum vobis 
vestrae liberationis... Secundo ponitur ipsum signum: Em virgo; et 
prime ponitur miraculosa conceptio: Ecce virgo, manens virgo in partu, 
concipiet et pariet filium... Et hoc totum nullum simile habet in aliis, 
quia novum est. ler XXXI; “Creavit Deus novum super terram: mulier 
(vel femina) circumdabit virum'" i. e. perfectum hominem in ipsa con- 
eeptione,quamvi3 nonsecundum quantitatem perfectam... Unde concor- 
dantia alia non potest liaberi de ipsa proplietia nisi ipsa historia. Luc. I: 
“Ecce concipies et paries filium," significatum Ezech. XLIV: Porta 
haec clausa erit et non aperietur, et vir non transibit per earn, quoniam 
Dominus Deus Israel ingressusest per earn.” Exp. in Is., c. 7. (Ed. Vives, 
vol. 18.) 

(2) —Prophetia dicitur praenuntiatio eorum, quae sunt procul, i. et 
futurorum. Sed futurorum quaedam sunt, quae solus -Deus 'facit... 
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El Angel lo aauncia coiuo im hecho cumplido. El Vi- 
dente inspirado comprende en uua instniccion fuera de los 
Hinites del tiempo a la Virgeu concibiendo y dando 4 luz 
a sii Hijo: el Angel vieue a hablar con esta inisma Virgen, 
y sus palabras son el eco de la profecia. Solamente, que lo 
que habia permaneeido velado y obscuro en las palabras del 
profeta, el niisterio de la Virgen Madre, queda aclarado 
respecto a un punto capital por la designacidn del agente 
sobrenatural que debe intervenir: “el Espiritu Santo des- 
cenderd sobre ti/’ Sjnritus Sanctus superveniet in te. A me- 
nos de negar la estrecba conexion qiie existe entre el An- 
tiguo y el Kuevo Testameuto, estaraos obligados a confe- 
sar que esta profecia se refiere al ilesias, y que segun el 
sentido natural de las palabras, segun el contexto y la ex- 
plicaci6n que de ellas da el evangelista San Mateo (I, 22,) 
no pueden referirse sino al Hombre—Dios y a la Virgen 
—Madre.(l) 

Entremos en detalles. 

Ecce Virgo mwipkt, he aqui que la Virgeu concebira. 
Desde la primera palabra ecce, lie se nos advierte que 
va a tener lugar un acontecimiento importante, extraoadi- 


Praenuntiatioillorum, quae solus Deus facit, \ocatai propMia prae- 
destinationis, siautconcepm Virginis: unde illud Is. VII, 14; “Ecce 

Virgo concipiet” estprophetiapraedestinationis. Exp. in Matth., c. 1. 

(Ed. Vivfe, vol. 19.) 

(2)—Sciendum quod in veteri Testamento aliqua sunt, quae referun- 
tur ad Christum et de eo solo dicuntur sicut illud: “Ecce virgo in ute- 
ro concipiet etpariet filiura.” Is., VU, 14. Etsi quis alium sensum 
litteralem poneret, esset haereticus et haeresis damnata est. Exp. tn 
Mattk, c. 1. (vol. 19, p. 18.)-Hic datur signun ad credendum-hoc au- 
tem signun est de Christi incarnatione. Exp. m l8., c. 7. vol. 19. Vease 
acerca de esta profecia a Reinke: La profecia de la Viageny del Emma¬ 
nuel IMunster 1848), Paielli: L’ Emmanuele e la Madre- Vergine secondo 
Isaia, en la revista: “La Sdenza e la Fede,” 1876, lY. 1, p. 9 sqq. 
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nario. Ecce Virgo, iodo’y^r^ zandivo^, he aqui k la Virgen, es 
decir, a la virgen iucoraparable, singular, superior a todas 
las mujeres por la virginidad, a todas las virgenes por la 
tecundidad, y aiin a todos los espiritus celestiales por la 
sublime dignidad del fruto que produce. (1) No se pue- 
de objetar que la palabra hebrea tradueida en 

la versidn de los Setenta por la palabra n!p‘7)/n> la Vir- 
gen, signifiqiie de una mauera general, una joven niibil, no 
casada todavia, pero no precisaniente una virgen, en ' el 
seutido propio de la palabra de donde resultaria que 

6ste t^rmino no expresa necesariamente la idea de una 
virgen concibiendo y dando a luz un hijo. Lo contrario es 
la verdad, y el profeta parece haber escogido a proposito el 
termino que viene de la raiz aiscondere, escon- 

der, para designar no solamente una joven, sino una virgen 
guardada, 6 mas bien, secuestrada, segiin la costumbre o- 
riental, y cuya integridad no piiede pouer.se en diula. El 
autor inspirado habla de una virgen, que despues de haber 
concebido y dado a luz, no cesa por eso de ser virgen. Es- 
to es lo que resulta claramente de todo el coutexto. En e- 
fecto, ^1 da como garantia a la promesa que acaba de hacer 
de un’auxilio diviuo, un signo extraordinario, una uiaravi- 
11a inandita, yloanunciaasi solemnemente: “"Tie aqui k la 
Virgen concibiendo y dando a luz,” Ecce Virgo praegnam et 


(1)—Notandum super illo verbo Ecce virgo, quod dicitur Ecce, prop¬ 
ter enunentiaui singularem: quia supra mulieres propter virginitatem; 
unde dicit: Ecce virgo. Secundo supra virgines propter fecunditatem; 
unde dicit: Goncipiet. Tertio supra Angelos omnes propter fructus dig¬ 
nitatem, unde dicit: Pariet ftlium. Hebr. U. “Nunquam .^gelos appre- 
hendit, sed semen Abrahae apprehendit.” Exp. in Is., c. 7, circ. f. (1. 
c. p. 462.) 



LA. UABIOLOGIA TOMISTICA 


171 . 


pariens. Ahora bien, esta virgeu no es im signo maravilloso 
y extraordinario, si no con la coinlicioii de permaaecer vir- 
gen despues de haber concebido y dado i luz.(l) 

Preseutan oti-a objeciou, pero que no es mas seria que la 
precedente. No se trata, dicen, en esta profecia, sino del lii- 
jo y de la esposa del rey Acbaz, 6 del bijo y de la mujer del 
profeta. Examinemosesta bipdtesis. Ezeqiiiashijo de Achaz, 
rey de Juda, tenia diez aiios cuando su padre subid al trono: 
no es pues el bijo prometldo eu la profecia, En cuanto al 
bijo del profeta, nunca fu6 rey de Juda, como debe serlo el 
Emmanuel prometido en el capitulo VUI, y ademas, no 
bubo nada extraordinario en su naeimiento. (2) 


(1.)—Item objiciunt, quod in Hebraeo non est “virgo” sed “almdh,” 
quae apud eos significat juvenculam nubilem, sicut habetur Gen. 
XXIY, de Rebeca, ubi nos habemus: “Puella decora nvmis,” et ipsi ha- 
bent “almah.” Etsi etiam habeatur “bethulak” quod apud eos signifi¬ 
cat virginem, non oportet, quod manens virg ) conciperet,^ quia pote- 
rat esse, quod quae tunc erat virgo, postea ex semine viri comipta 
concepisset. Ad quod dicendum, quod nullum signum esset, sijuvencula 
concepisset et etiam virgo corrupta. Dominus autem aliquqd magnum 
voluit significare, cum dixit: In profundum infertii sive in excelsum 
supra, ideo autem apud eos pon i tur magis “almah" qua m juvencula, quia 
"almah” significat virginemsecundum nominis originem etadiucplus 
custoditam, de qua non possit haberi mali suspicio. Sed “bethulab” 
significat secundum usum loquendi posteriorem. Ib. (p. 461, col. 1). 
—Sciendum autem quod judaei specialiter objiciunt contra istam auc- 
toritatem, quia in Hebraeo non babetur Virgo sed Alma, quod idem 
est quod adolescentula. Unde ad litteram non sunt dicta de Christo, 
sed de Emmanuel, vel de quodam filio Isaiae secundum alios. Sed 
contra hos objicit Hieronymus. Et quod de filio Isaiae non potuerit 
dici, probatur, quia jam erat natus quando hoc dictum fuit. Item non 
invenitur aliquis famosus fuisse tempore illo, qui vocaretur Emma¬ 
nuel. Item non est signum quod juvencula pariat. Undedicit Hierony¬ 
mus. quod Alma est aequivocum et significat quandoque aeta- 
tem, quandoque absconditam; et tunc significat virginem studiose 
conservatam; et sic significat hie. Exp. in Matth., c. 1. (Ed Vivfe vol. 
19.) 

(2.)—Exponunt autem dupliciter. Quidam de Exechia, quidam de 
filio Isaiae, quern fingunt esse Emmanuel vocatum. Sed quod primum 
non possit stare, sic ostenditur, quia Ezechias erat 25 annorum, quan. 
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Eu fin, no vemos ni en el liijo del rey, ni en el hijo del 
profeta, nada qiie se parezca al retrato trazado en la ul- 
timaparbe de la profecia concerniente al Emmanuel, el vas- 
tagode la Virgen raadre. (l) 

“Un nino nos ha uacido,” dice, y un hijo nos ha sido da¬ 
do; (Isaias, XIX). Lleva sobre sus hombros la seiial de su 
principado, y sera 11 am ado el Admirable, el Oonsejero, Dios, 
Fuerte, Padre del siglo future, y Principe de la paz; y se 
sentara en el trono de David, para afirmarlo abora y para 
sierapre. (Isaias, IX, VI y sig.).” 

Por el contrario, todo esta de acuerdo si se refiere la pro- 
feeia d la concepcidn y al nacimiento del gran Eey, del Me- 
sias que debe salir de la casa de David. En efecto, la virgen 
que concibe y que da a luz permaneciendo virgen, es aque- 
11a misma & quien el Angel saluda llena de gracia y bendi- 
ta entre las mujeres: ella ha concebido y dado d luz sin co- 
nocer vardn, virum non cognosco; sluo por obra del Altisiino 
y por la virtuddel Espiritu Santo quelacubrid con su sombra, 
S 2 }mtus Sanctus siiperveniet in te. Su hyo se llama y es ver- 
daderamente Emmanuel, es decir Dios con nosotros, Dios 
en la naturaleza huraana, Dios hecho hombre, Filins J)d et 
hominis, Jesus, el Libertador y el Salvador de su pueblo, d 


do coepit regnare (IV Reg., XVIII.) et Achaz regnavit 16 annis (IV Reg, 
XVI); ergo Ezechias erat 10 annorum, quando pater suus incepit reg¬ 
nare; et sic non promittitur hie nasciturus... . Iterum quod secundum, 
non possit stare, ostenditiu’, quia hoc nullum signum fuisset. Et praete- 
rea filius Isaiae non fuit Dominus Judae, cum tamen dicatur infra 8., 
terra Judea esse Emmanuel possessive. Et ideo oportet quod Intel liga- 
tur de filioDei. Exp. m Is., I, c. 

(1)—Judaei exponutur hoc deEzechia. Sed patet, quod regnum ejus 
non fuit corroboratum in aetemum, nec nomina conveniunt sibi, quae 
significat divinam eminentiam. Propter quod Septuaginta subticuerunt 
et posuerunt loco illorum: Magni consilii Angelus. Ib. c. 9. 
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quiea el Seiior Dios ha dado el trono de David su padre, 
qne reinard eo la casa de Jacob eternameute y cuyo reioo 
no tendra fin. (1) Asi el profeta y el Angel estan plena- 
niente de acnerdo en el anuncio de este acontecimiento. 
La madre del Emmanuel, del Mesias prometido, del Oristo 
Hijo de Dios, es virgen en la concepcidn y en el parto de 
su Hijo. Y porque ella es una virgen pura e intacta, Dios 
le ha mandado un espiritu pnro, nn angel, para anunciarle 
que la profecia se cumplira en su seno inmacidado. (2) 

Para hacer briUar mas esta corona que cine la firente de 
la Madre del Senor, y apartar de ella hasta la sombra de 
una sospecha, relativamente a la intimidad en que vivi<5 
con Josd su esposo, el evangelista dice en terminos propios: 
‘‘Antes que Jos6 y Maria hubieseu vivido juntos, se en- 
contro que Maria habia concebido del Espiritu Santo; 
(Matth., I, 18),” y un poco mas^abajo leeraos; “Y .lose no 
la habia conocido cuando did a luz a su primogenito, (I^ 
25). (3) Y si oimos al Apostol en la Bpistola a los Galatas 
(IV, 4), decir que el Cristo ha “nacido de la miyer,” no 
podemos inferir de aqui que la virginidad de su madre ha- 
ya sufi’ido ningun detrimento. La palabra mulier, mujer, 
en el Antiguo Testamento, designa principalmente el sexo 


(1) .—Exjo. ift Matth., c. 1, (I. c. p. 17;) cfr. Exp. in Is., c. 7. Acerca del 
nombre de Emmanuel y de las atribuciones que se le dan, c, 9. 

(2) .—Conveniens fuit, Matrl Dei annuntiari per angelum divinae in- 

carnationis mysterium. quia hoc congruebat virginitati Afatris 

Dei. Unde Hieron. dicit in serm. Assumptioriis: Bene angelusad Virgi- 
nem mittiticr, quia semper est angelis cognata virginitas. Profecto in car- 
ne praeter carnem vivere, non terrenu vita est, sea coelestis. III. qu. 30, a. 
2, in f. c. It. in. dist. 3, qu. 3, a 2, qu. 1, in sol. 

(3) .-Etne aliquis suspicaretur, quod copula camalis interveniret, 
aubjungit: Etnon cognoscebat earn. Exp. in Matth., I. c. 




174 . • 


LA. UABIOLOGIA TOHISUCA 


y el honor que le pertenece, (1) Asi es qu^ en el Genesis^ 
Eva es llaraada mujer aiiuque era virgeii todavia. 

i —^ 19—2 

§41. 

Correspondencia entre el misterio de la Vii'gen-Madi'e y el mislerio del Hombre-Dios. 

Ser coucebido y uacer de iiua Madre-Virgen es un pri- 
vilegio que el Hijo de Dios se ha reservado para El solo. 
(2) Era menester el seiio inviolable de Maria para hacer 
geriuinar esta flor del cielo: ‘'Saldra nn renuevo de la vara 
de Jesse, y iina flor nacera de sii raiz, y sobre esta flor re- 

. 1 . . , ‘ 4 ’ •‘ 

posara el Espiritu del Seuor.’^ Estas son las palabras de 
Isaias (XI, 1). (3) El qiie este hecho sea linico en los ana- 
les de la historia humana, no es nna razdn para rechazar 
■ de.sdefiosaraente la verdad de el; por el contrario, el miste¬ 
rio de uiui Virgey-Madre corresponde perfectamente al 


(1) .—V itandus est error Ebionis, qui dicit, Christum ex Joseph s-'mi- 
ne essenatum: motus ad hoc ponendum per hoc quod dicitur: Ex i.ulte- 
re, . Nam secundum eum mulier tantum importat corrupt!onem. Sed 
hoc est falsum: quia hoc nomeii ntulier in sacra Scriptura designat etiam 
sexnm naturalem, secundum illud.Gen., Ill,'12: <5Iulier qumn dedisti 
mihi sociam dedit mihi de ligno et comedi.> Vocat enira eani mulie- 
rein, quae tamen adhuc erat virgo: Exp. in Gal, 4, lect. 2. (Ed. Vives 
vol. 21.) Item in Joan. c. 2, lect. 1. (Ed. Vives, vol. 19.) III. qu. 28, a. 1.’ 
3m. Non necesse erat semper quasi caute et timide Yirginem dicere 
quum mnlxtr sexum magis significat quam copulam vi'ri S. Hieron’ 
Comm, in Gal., 4, 4. 

(2) .—Hoc enim privilegium sibi soli servabatur, ut virgo conciperet 

Filium Dei. Comp, tlieol. op. 1. cp. 232. ° 

(3) .—Is., XI, 1. sq. Egredietur virga—virga cui nullus fructus adhe- 

sit; de radice .Jesse; de progenie Jesse, qui fuit pater David.Quan¬ 
tum ad processum filii e.r matre vinfine (dicit) et /‘/os—Ghristus_ 

qida ChnsUf dicitur flospropter Manae purifatem. Cant. I: Ecce tti pii’p 
chra es, arnica mea» et ibid: :Eece tu pulcher es dilecte mi» et ib 2‘ 
<ego floscampi et lilium convallium.* AsccrAit: quiade coelo venit’ 
super omnes est. S. Thom, in h. 1. ’ 
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misterio de im Hombre-Dios. Estos dos misterios sou iu- 
separables; y nos miiestran renaidas en una uiisma perso¬ 
na dos ideas, que la razon dejada a solo sus recursos, debe 
separar; pero que la fe ime, y cuya union hace en cierta 
mauera comprehensible. Asi, al deciruos; El Verbo se hizo 
came, es el Dios-Hombre, el Emmanuel; la Tirgen cuace- 
bira y dara a luz, es la Virgen-Madre, la fe nos ensena que 
la sabiduria y el poder infinite de Dios, han uuido la divi- 
nidad con la liumanidad en la linica persona de Jesucristo, 
y la virgiuidad con la lecuudidad en la persona de Maria. 
La verdad del uuo de estos hechos perinite asentir a la 
verdad del otro: la Eiicarnacion del Hijo de Dios es una 
garautia de la doble dignidad de Maria; y la Vu-gen-Ma- 
dre nos trae por su parte a rcconocer al Hoinbre-Dios. Bn 
efecto, Maria es madre, y sin embargo, virgeu; ]\Iaria es 
virgen y sin embargo madre y es lo uno y lo otro porque 
es Madre de Dios: y Jesucristo su hijo, es reconocido eomo 
Hijo de Dios porque Maria su Madre es al mismb tiempo 
virgen. (1) 

Esaminemos en detalle las razones por las cuales la vir- 


(l)._Ita Christus voluit veritatem sui corporis demonstrare, quod 
etiam ejus divinitas declai-aretur. Et ideo permiscuit mira humilibus. 
Unde ut corpus, ejus verum ostenderetur, naseitvu- ex foemina; sed ut 
ostenderetur ejus divinitas, nascitur ex virgine. Talk enim partus de- 
cet Damn, ut Ambros. dicit in hyinno Nativitas. III. qu. 28, a. 2,2.- 
Nisi enim mater virgo perseveraverit, utique purus homo est, qui est 
natus, nec erat partus mirabilis. At si etiam post partum virgo perman- 
sit, quoniodo non etiam erit Dens ac mysterium, quale nemo effari po¬ 
test? Nulla is corruptione natus est, qui nullo prohibente clausis januis 
ingressus est. cujus Thomas conjunctas naturas videos, exclamavit 

dixitque: Dowimts meus et Dens metis! (Joan.XX. 28). S. Prod. 

Oral. I. in Deip. Cfr. Thomassinus: Dogm. tlieol. Deincam. I. 2. c. 3, n. 
.8 y 9. -Franzelin: De verbo inc., ed. alt. thess. VII. coroll. p. 59 sq. 
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ginidad y la maternidad debieroQ estar reunidas eu la per¬ 
sona de Maria. 

1. Bra menester que Maria fuese yirgen, en razon de la 
dignidad del padre de su hijo: en efecto, no convenia que 
Jesucristo, el verdadero Hijo de Dios segun la naturaleza, 
tuviese otro padre que Dios, jii que la dignidad paternal de 
Dios fuese trasportada sobre una simple criatura. 

2. Era menester que Maria fuese virgen, en razon del 
sublime origen de su Hijo: en eiecto, el Hijo de Maria es el 
Verbo eterno: debia pues ser concebido y nacer del seuo de 
su madre, como es propio de la palabra ser concebida y na¬ 
cer del corazon, sin niuguna lesidn del noble 6rgano de 
donde precede. Conrenia que el Hijo de Maria se mostrase 
en su nacimieutn humane como el Verbo eterno del Padre, 
y que el seno maternal de la Virgen fuese en cierto mode 
una semejanza del cual resplandece. (1) 

3. Era menester que Maria fuese vii-gen, eu razon de la 
Santa bumanidad de Jesucristo: en efecto, debia ser puro d 
Inmaculado el que venia a este mundo para quitar toda im- 
pureza: era menester que no fuese tocado del pecado origi¬ 
nal, ui aim como por una deuda contraida por toda horabre 


(1).—Similiter autem manifestum est quod conveniens erat, ut in ipsa 
generatione humana Verb! Dei aliquaproprietasspiritualls generatio- 
nis Verbi reluceret Verbum autem, secundum quod adicenteprogredi- 
tur, sive interiis coneeptum sive exterius prolatum, corruptionem di- 
centi non affert, sedmagis perfectionisplenltudo per verbum attendi- 
tur in dicente. Coveniens igitur fuit, ut sic Verbum Dei secundum hu- 
manam generationem conciperetur et nasceretur, ut matris integritas 
non coiTumpwetur. Quumboc etiam manifestum est, quod Verbum 
Dei, quo omnia constituta sunt et quo omnia in sua integritate conser- 
vantur, sic nasci decuit, ut per omnia matris integritatem servaret; con¬ 
veniens igitur fuit, hanc generationem fuisse ex virgine. S. cont. gent., 
I. IV, c. 45. 
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que uace segua las lej'es de la naturaleza, el que debia ser el 
Salvador de todos los pecadores; y para no ineurrir en el 
pecado de la raza huniana, no debia tener padre entre los 
hombres. 

4. Fiualmente, era menester que Marie fuese virgeo, en 
razon al fm de la Encarnacion. El Hijo de I)ios se lii- 
zo hombre para que los hombres lleguen a ser hijos de Dios, 
no por un nacimiento operado por la voluntad de la came 
ni por la voluntad del hcmbre, sino por la voluntad de Dios; 
y puesto que su propia coucepcidn y su proplo nacimiento 
debian ser el modelo de nuestro nacimiento espiritual, era 
menester que tuviese una madre virgen. (1) 

El Cristo que vino a este mundo para leconciliar a los 
hombres con Dios, no podia al entra en el, comenzar su 
obra permitiendo que fuese atacada la dignidad de su ma¬ 
dre; y el que ha impuesto el mandamiento de obedecer a su 
. padre y a su madre, no debia, por su nacimiento disminuir 


('!).—Asi como Adan, por Eva de elsalida, se ha propagado en la raza 
huniana y la ha arrastrado en su caida del xnisnio niodo el Cristo, qui- 
so Que, por un orden inverso, Marfa, de la cual habfa nacido fuese in- 
troducida en la raza humana, a fin de levantarla de su cafda por una re- 
generacion que es imitada de su nacimiento temporal en el senode Ma¬ 
rfa a imagen de su nacimiento etemo en el seno de su Padre: possumus 
autem notare mystice, qu id conceptio Virginissignificat conceptionem 
fidelis auimae. (S. Thom. op. ->3 (al. 60): Dc hutruznitcitc Clinstij a. 3) j, 
porque esta regeneracidn efectuada por el Espiritu Santo no cesa de 
cumplirse en el seno de la Iglesia, es representada por los Padres como 
unaimitacion de la fecundidad virginal de Maria. Virgo est Ecclesia: 
dieturus es mihi forte, si virgo est, quomodo parit films? .... Respon- 
des* 6t virffo est et parit. Mai’iam imitatur, quae Doininuni pepent. 
Numauid non virgo sancta Maria et peperit et virgo permansit? Sic et 
Ecclesia et parit et virgo est. Et si consideres, Chiustuni p^it, quia 

membra ejus sunt, qui baptizatur.Si ergo membra Clu-isti pant, 

Mariae simillima est. S. Aug. serm. 213, c. 7. 
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la integridad de su uiadre, (1) sino cousagrarla. El que ve- 
Tiia a enseuar la castidad, d hacer que se amara la pureza, 
uo podia sufi'ir que elseno eu que habfa sido coucebido y del 
dial habia iiacido sufriese el luencr detrimento. (2) Para 
liacernos aproxiiiiar al estado que seguira despues de la re- 
surreccion, en que los uoinbres seran como los angeles del 
cielo, el Hijo de Dios se ha mostrado al muudo eu la con- 
tineucia y la virtud perfecta, y lia querido que estas vir- 
tudes, trazadas eu la vida de sus fieles fueseu eu cierto 
mode uua imagen de la gloria futura. Conveiiia pues, que 


(1) .—Quod enim Christus sit conceptus ex Virgine, conveniens est 
propter quatuor. Primo propter mittentis Patris dignitatem conservan- 
dani. Cum enim Christus sit veruset naturalis Dei filiis, non fuit con¬ 
veniens, quod alium patrem haberet quam Deum, ut dignitas Dei Pa¬ 
tris transferretur ad alium. Secmido boc fuit couveniens proprietati ip- 
sius filii, qui inittitur, qui quidem est Verbum Dei. Verbum autem abs¬ 
que Omni corruptione cordis concipitur: quinimmo cordis corruptis 
^rfecti verbi conceptionem non patitur. Quia ergo caro sic fuit a Ver- 
bo Dei assumpta, ut esset caro Verbi Dei, conveniens fuit, quod etiam 
ipsa sine corruptione matris conciperetur. Tertio boc fuit conveniens 
di^itati bumanitatisChristi, inqua locum peccatum habere nonde- 
buit, per quam peccatum mundi sollebatur, secundum illud., Joan., I: 
Ecce agnus Dei, scilicet innocens, qui tollit peccatum mundi. Non pote- 
rat autem esse, quod in concubitu caro nasceretur sine infectione origi- 
nalis pecrati. Quarto propter ipsum finem Incarnationis Cbristi, quae 
ad hoc fuit, ut homines renascerentur in filios Dei, non ex voluntate 
carnis, neque ex voluntate viri, sed ex Deo, id est, ex ipsa Dei virtute: 
cujus rei exemplar apparere debuit in ipsa conceptione Cbristi. Unde 
August, dicit in lib. de sancta Yirginate (c- 6, ante med-10, 6): «Opor- 
tabat, caput uostrum insigni miraculo secundum carnem nasci de vir¬ 
gine, quo significaret membra sua de virgine Ecclesia secundum spi- 
ritum nascitura.* III. qu. 28, a. 1, c.—Secundo hoc est conveniens quan¬ 
tum ad effectum Incaraationis Cbristi. Nam ad hie venit, ut nostram 
corruptionem tolleret. Unde non fuit conveniens, ut virginitatem ma¬ 
tris nascendo cornimperet. Tertio fuit conveniens, ne matris bonorem 
nascendo diminueret, qui parentes praeeeperat honorandes. Ib. a. 2, c. 
He aqui poi-qud la Iglesia dice en su oracion: Qui natus de Virgine 
matris integritatem non, minuit, sed sacraiit, etc. 

(2) —Nota hie quatuor rationes quare Chrissus de Virgine nasci vo- 

luit. . . Secunda, quia Christus praecipuus fuit doctor castitatis (Matt., 
XIX, 12). Tertio propter et munditiam (Sap., I, 4). Unde de- 
cuit, ut venter matris ejus nulla con’uptione pollueretur, etc. Exp. in 
Matth, c. 1, (I. c., p. 14). ^ 
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desde su eutrada en la vida, su nacimieuto del seno de 
iiua vii'geii fuese una recomendacion de la virtiid de la 
pureza. (1) NL su concepcidn ni su nacimieuto, realizados 
de uaa mauera coutravia a lo ordinario de la naturaleza, 
podian ser cosas imposibles (21 para aquel que habia for- 
mado al primer bombre del barro de la tierra, que debia 
salir del sepulcro siu romper el sello que se le habia puesto^, 
y que debia penetrar con las puertas cerradas en la asam- 
blea de sus discipulos. (3) 


(Ij.—Ad hoc enim Dei Filiis yeniebat in munduiu came assumpta, ut 
nos ad resurrectionis statum promoveret, in quo neque nubent neque 
nubentur, sed erunt homines, sicut Angeli in coelo. Unde et continen- 
tiae et integritatis doctrinam introduxit, ut in fidelium vita resplen- 
deat aliqualiter gloriae futoae imago. Conveniens ergo fuit, ut etiani 
in suo oi’tu vitae integritatem coinmendaret nascendo ex virgine. Comp. 
djeob c. 229. 

(2).—in. qu. 28, a. 1,4m.—Como este hecho pertenece enteramente al 
orden sobrenatural. no podria ssr cambatido por razones sacadas de las 
ciencias naturales; las objeciones cientfficas son muchas veces una prue- 
ba de la ignorancia crasa de los sabios en las materias religiosas que 
critican. Asi por ejemplo. Haeckel, el jefe de los darvinistas alemanes 
en su Anthropogonla (Leipzig, 1874) hace esta advertencia: «En los orga- 
nismos superibres, la propagacion sexual de la regia general y la pro- 
pagacion no sexual nose muestra jamas 6 muy raravez. Asi, en los ani- 
males vertebrados lapartenogenesia nuncatiene lugar. Esto asloque 
hace imposible el pretendido dogma de la Inmaculada Concepcion*. 
(VII. pagina 134, uOta 31 de la pagina 711). ^Como puede confundirel 
dogma de la Inmaculada Concepcion, es decir. de la exencion de Maria 
del peeado original, con el dogma de su virginidad, es decir. de su inte- 
gridad permanente en la concepcion del Cristo? ve'que hay aqui la 
insercion de una fuerza sobrenatural, y que la via natural no tiene que 
presentar derechos?—Asi es como los ciegos hablan de los colores. 

• ( 3 ).—Sed necpai’tuejus virgiaitasfuitviolata. Corpus enim Christi, 
quod ad discipulos januis clausis intravit. potuit eadem potestate de 
utero clauso matris exire. Comp, theol c. 225, in f.—Omnia ista facta sunt 
miraculo^ependrfutem dii-invn. Unde August, dicit super Joan, (tract. 
121, inter med. et fin tom. 9); «Moli corporis, ubi divinitas erat. ostia 
clausa non obstiterunt. ille quippe non eis apertis intrai-e potuit quo 
nascente vriginitas mairis invlolatapermansit.’’ Et Dionysius dicit in 
quadamepist. (soil. 3,adbajum, circ. med) ‘•quod Christus super ho- 
minein operabatur ex quae sunt hominis. Et hoc inonstrat Virgo super- 
naturaliter concipiens, etaqua instabilis terrenorum pedum sustineug 
gravitatem.” III. qu. 28, a. 2.3m. Santo Tamas no rechaza la tentativa 
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Asi pues, Maria periuaaecid pura 6 ininaculada, virgen, 
eu la concepci6n y en el parto de sn Hijo: y por esto es la 
Virgen por excelencui, la Eeina de las virgenes, la iinica qne 
haya iinido la flor de la virginidad al friito bendito de la 
maternidad. (1) Y porque no concibid a su divino hijo se- 
giin la via ordinaria de la natnraleza corrompida, tanipoco 
lo did a Inz bajo la maldicidn del pecado. Su parto estuvo 
libre de los dolores y de los gemidos que desde el primer 
pecado son la snerte de la mujer. (Genesis, III, 16). En 
medio del gozo y en cl dxtasis de la felicidad did a Inz la 
Virgeu-Madre al Hombre-Dios. (2) Ella se sometid al pre- 


de explicar la permanencia de la virginidad de Marfa durante el parto 
por una anticipacidn que hubiera tenido el cuerpo del Seilor y el de 3U 
Santa Madre de ciertas cnalidades de los cuerpos gloriosos (Vease Fran- 
zelin; De Verbo inc., p. 119. sqq.) No obstante, prefiere recurrir simple- 
mente a la omnipotencia divina, no procurando ni aun levantar el velo 
que ocuita este parto virginal a las investigaciones de la flsiologi'a; Par¬ 
tus autem illeet conceptus totus miraculosus fuit. Quidem tamen di- 
cunt, quod Christus tunc dotem subtilitatis assumpsit. Sed primum est 
melius (IV. dist. 30, qu. 2, a. 3.5.m; it S. Th. I. e.), Su comentador Sua¬ 
rez estima que estamodestiayestareservadebenservirde regia al ted- 
logo catolico: In hoc mysteri securius magisque consentaneum Chris- 
tianae modestias est, fateri, ineffabili et incomprehensibili modo Chris¬ 
tum exivisse de utero matris, quam talem modum in particulari curio- 
sius inquivere. In in. qu. 28. a. 3, disp. 5, sect. 2, n. 14 in fin. 

Virgo fuit excelleiis in virginitatem, imo Begina virginim-, et 
quia excellenter habuit de virore virginitatis, ideo fructum fecit mi- 
rabilera. S. Thom. Sermo de Xat. B. Virg., publicado por Uccelli: “I 
^gli a Maria,” 1. c., p. 133. Sola autem be'nedieta est inter muliers, cu- 
jus virginitati additur faecunditas, fceeunditati in conceptu sanctitas, et 
sanctitati in partu jucunditas. Patet ergo in his Virginia exellentia. 
Opusc. 53 (a.l.&)):DehumanitateChrisH,a. 1 (Ed Vives, vol.27). La iglesia 
hahonrado este misterio en todos los tiempcs, eelebrando a Maria como 
‘•Virgo virginum,” "mater iuviolata et intemerata,” y cantando en el 
prefacio de la Misa De B. M. Virg.; Quae et Unigenitum tuum S. 
Spritus obumbratioue concepit et virginitatis gloria permanente lumen 
aetemum mundo effudit, J. Chs. D. N. 

(2).—Dolor parientis causatur ex apertione mextuum, per quos proles 
egreditur. Dictum est autem supra, quod Christus est egressus ex clau¬ 
se utero matris: et sic nulla violentia apertiones meatuum ibi fuit. Et 
l^ro'pt6r hoeinillopartunulliis fuit dolor, sicut nec aliqna corruption sed 
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cepto de la purificaciou^ no poi'qu3 la obligacioti de esta ley 
le conceruia, siuo para bacerse conforrae a su diviuo Hijo, 
qne qiiiso £1 rnismo llevar la carga de la ley, auuque no es- 
tuviese obligado a observarla, a fin de dar a los hoinbres el 
ejeinplo de la liuinildad y de la obediencia, (1) 

§42 

Maria permanecio virgen despuridel pailode su Hijo. 

Maria fue siempre virgeu despues del nacimiento de su 
divino Hijo. (2) 

Este lieclio ha sklo uegado por Elvidio, el cu-al preteiidia 
que despuds del nacimiento de Jesucristo, la esposa de Josd 
liabia teiiido muchos hijos. (3) Santo Tomas vechaza est® 


fuitibi^naocimapicimditas ex hoc, qnoAhoim Densest natus in inien- 
dum, secundum illud Ita. XXXV: GerminaiagerminaUt, sicuf lilium, et 
exultahit I lehib’Uih et laidans. HI. qu. 35, .-iG, c. et lin.—Quaecumque 
enim mulier concipignecesse eat quod aerumnas patiatur et cum do- 
lore pariat, praeter B. Virginem, quae sine arruptione concepit et sine 
dolorspeperit, quia ejus conceptio non fuit secundum legem naturae a 
primisparentlbusderivata. 2.11. qu. 164, a.2,3m. Cf. S. Bernardus: 
Horn. 3, super est et serm. 4, in vig. Jativ. 

(1) —Sicut plenitndo graliae a Christo derivatur in matrem: ita de- 

cuitut mater humilitatifilii conformaretur. Hmnilibus enim Deus dat 
gratiam, ut dicitur Jacobi 4. Et ideo sicut Christus, licet nonesset legi 
obnoxius, voluit tamen circumsicionem et alia legis oneiasubire, ad 
demonstrandum humilitatis et obedientae eiemplum, et ut approbaret 
legem et ut calumniae occasionem Judaeisiollerei; propter easdemra- 
tiones ’voluit et matrem suam implere legis ohsertwitias qtclbus tamen non 
erat obnoxia. III. qu. 37, a. 4, c. et lin. . 

( 2 ) —Simplicitercstasserendum, quod Mater Dei sicut virgo conce¬ 

pit et Virgo peperit. ita etiam et virgo postpsrtmr, in sempitenmm per- 
mansit. HI. qu. 28, a. 3, c. in f. ,, ... , 

( 3 ) —Virginitati ejus post partumHclvidmsquidam idiota et sacer- 
dos (?) ausus est dcrogare, quod loquacitatem facundiam aestinians, 

accepta materia disputandi, a blasphemi is fflatris Dei incepit, dicens 

earn post pai’tum a Joseph cognitam. IV. dist. 30, qu 2, a. 3, in sol. (sc- 
gun san Geronimo, Libr. ad. Helvidium). 
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error con indignaciou, j como iina execrable blasfeinia, tan 
contraria a la Santa Bscritura y a la fe tradicional de la 
Iglesia, como al sentiinieuto cristiano al ciial lastiina pro- 
fundameute. (1) 

Los Santos Padres presentan como niia imagen muy fiel 
de la inviolable virginidad de 3Iavia, la pnerta del santaa- 
rio de la cnal se habla en el profeta Ezecpiiel (44, 2); esta 
pnerta “perinauecera cerrada; y niiigiiu hombre pasani por 
alii, porque el Senor Dios de Israel ba eutrado por esta 
pnerta y ella permanecera perpetnamente cerrada: (2) y en- 
cuentran como un eco de esta profecia eu las palabras qiie 
Maria dirige al Angel, (Luc. 1, 34): . .pues que no conoz- 

co vardn,” en las cuales la mayor parte de ellos apercibeu 
la expresion de nn voto de perpetua virginidad. (3) Pinal- 
mente, ven tambieu la afirmacion de esta verdad en la tier- 
na solicitnd que el Oristo moribundo mostrd para con la 
Virgen-Madre recomendandola al discipulo virgen, San 
Juan. (4) (Juan, 19, 26). Ann baciendo abstraccion de es- 


(1) —Absque omni dabio detestandiis est error Helvidii, qui dicere prae- 
sumpsit, Matrem Christi post partuma Joseph esse camaliter cognitam 
et aljos filios genuisse. III. qu. 28, a. 3. c, Abominandus error est Hel¬ 
vidii, qui etiamsi asserat Christum ex virgineconceptum etnatura, di¬ 
xit tamen earn post moduro est Joseph alios filios genuisse. Comp- 
tlieol- c. 233, Cfr. Exp. inEinst. ad Gal., c. 1, lect. 5, circa fin. 

(2) —El Santo Doctor se apoya aqiii eu el pasaje siguiente de San 

Agustin; Quod exponens Augustinus in quodam sermone dicit: Quid 
est porta in dorao Domini clausa, nisi quod Maria semper erit Intacta? 
Et quid est; “homo non transibit per earn,” nisi quod Joseph non cog- 
noMet earn? Est quid est: “Dominus solus intrat et egreditur per earn” 
nisi quod Spiritus Sanctus impraegnabit earn, et Angelorum Dominus 
nascetur per earn? Et quid est: “clausa erit in aetemum,” nisi quod 
Marfa Virgo est ante pai-tum, el Virgo in partu, et Virgo nost partum? 
III. qu. 28, a. 3, in cont.’’ ^ 

(3) —ni. qu. a. 4, in cont., Santo Tomas apela de nuevo a la auto- 

ndad de San Agustm. 

(4) —Dominus in cruce pendens Virginem matrem virqini disdpalo 
custodiendam dimisit. Exp. in Joan., c. 2, lect. 2. (1. c. p'. 335). 
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tas pi-iiebas positivas, la negacion de la perpetna viigini- 
dad de IMaria preseuta el caracter de im odioso absurdo, en 
razou de las consecueiicias monstruosas que entrana, y que 
hiereii profundaiuente el seutiniiento cristiauo. 

En efecfco, esta negacion ataca a la dignidad de Jesu- 
cristo. Era men ester que el Ilijo unico del Padre, segiin su 
naturaleza divina, y por consiguiente, el mas perfecto de 
los liijos fuese tambien, segnn su naturaleza humana, el hi- 
jo linico de su madre, y couceiitrase en su persona toda la 
perfeccion del caract('r de hijo. 

Esta negacidn seria un ultrage al Espiritu Santo: porque 
el seno de la Virgen, que habia sido santiflcado por la ope- 
racion del Espiritu Santo, no podia ser profenado por la 
Concepcion de uiiigi'in otro morial. ^Que alma cristiana po- 
dria soportar el solo pensamiento de que el seno augustl- 
simo de Maria, que ha concebido y dado a luz al Hijo de 
Dios, pudiese coutener alguna otra criatura? No; asi como 
el sepnlcro en donde el cuerpo del Seuor fue depositado, no 
encerro, ni antes ni despues, ningiin otro despojo mortal, 
del mismo mode el seno de Maria no ha encerrado niugun 
otro hombre sino solo a Jesus, el Hombre-Dios. (1) 

La negacion de la virginidad de Maria es un ataque con¬ 
tra el honor y la santidad de la Madre de Dios. La mas no¬ 
ble entre todas las criaturas se habria mostrado la mas in¬ 
grata de todas, si, poco agradecida por haber conservado el 


(1)—Abhorret tides catholica, quod sanctificatus ille virgineus ute¬ 
rus, qui Deum protulit et hominem, protulissetpostmodumaliumho- 
niinem mortalem. ^ .Sicut in sepulchro ubi positum fuerat corpus Do¬ 
mini nee ante postea jacuit corpus; sic uterus JIariaenec ante nec pos- 
tea quidquain mortale concepit. Exp. in Joan., c. 7. lec. 1. (Ed. Vives, 
vol. 19). 
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tesoro de la virgiuidad daiido a liiz al Hijo de Dios, liubie- 
ra consentido jamas en veuunciar a 61. ^.Pviede siquiera su- 
ponerse qiie esta criatiira pvivileg'iada, coliiiada de tantas 
gracias de Dios li fiu de que llegara a ser ana morada dig- 
na del Verdo encavnado y de la cual el Espivitu Santo lia- 
bia hecbo su santuavio; que esta criatura, preservada del 
peeado original y de todo pecado actual, asi como de toda 
iuclinacion al pecado; que esta Madre santisima y esta Vir- 
gen purisiina haya podldo jamas entregar su alma a algiin 
otro amor que no tuese el amor de Dios. (1) 

En fin, el negar (pie Maria haya permanecido virgen seria 
derogar el honor debido a Sefior San Jose, el castisimo es- 
I)oso de Maria que rodeo de todos sus respetos a aquella a 
quien el Angel le habia designado como esposa del Espiri- 
tu Santo y madre de su Dios y Salvador. Toda la vida de 
este gran santo al eual habian sido confiados la Virgen- 
3Iadre y el diviuo Xiuo, piohace mas bien couocer que 61 
ha guavdado perpetnaiueute la mas perfecta castidad (2)f 


(1) Postquam facta est sacrarium Spiritus Sancti et habitaculian Fi- 
lii Dei, nefas est credere noa solum aliquem motum peccati in ea fuis- 
se, sed nec etiam carnalis concupiscentiae delectationem earn fuissi ex- 
portam Oomp. tlieoL, c. 233. 

(2) Hoc enim primo^ derogat Christi perfectioni; qui sicut secundum 
divinam naturam unigenitus est Patris, tanquam perfectus per omnia 
films ejus; ita decuit, ut esset unigenitus matris, tanquam perfectissi- 
mum germen ejm. Secmidum hie error injuriam facit Spiritui Sancio, 
cujus sacrarium fuit uterus virginalis, in quo carnem Christi forma- 
vit. Unde non decebat, quod de caetero violaretur per coinmixtionem 
yirilem. Tertio derogat dignitati et sanctitati Matris Dei, quae ingra- 
tissima videretur, si tanto Filio contenta non esset, etsi virginitatem, 
quae in ea miraculose conservata fuerat, sponte perdere sellet per car- 
nis concubitura. Quarto etiam ipsi Joseph esset ad maximam praesum- 
ptionem impiitandum, si earn, quam revelante Angelo de SpirituSanc- 
to Deum concepisse cognayerat, polluereattentaret. III. qu. 28, a. 3, in 
c.—Cum ergo Joseph fuerit specialis custos Virgines et etiam Salvato- 
ns mpueritia, eredibile est eum virginem fuisse. Krp. in Joan., c. 2, 
lect, 2. (Ed. V ives. vol. 19) 
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§ 43. 

Respuesla A las dificiilUifles proniovidas pitr los herejes. 

Contra estas coucliisiones referinios algiiuas de las difi- 
cultades proniovidas por los herejes. 

El Evangelista San Mateo, nos dicen, ic. I, 18\ dice ex- 
presamente de Maria y de Jose: «Que antes qiie liabitasen . 
juntos, El hallo que Ella habia concebido del Espiritu San 
to.» Y en otra parte, afiade: «Y El no la habia conocido, 
cuando did a luz a su priniogenito, (1. 25).» Pareee pues 
iudicar qiie no fne lo inisuio despues. En el misrao evan- 
gelista, Jesus es llainado “el priniogenito 6 el mayor.'’ J)e- 
beria pues suponerse que tuvo hermanos menores; y en 
efecto, muclias veces se trata en los santos Evangelios de 
los «bermanos de Jesus. (1)» 

Semejantes iuterpretaciones no pueden ser inspiradas si- 
no por el sentido grosero y material de los berejes 6 de los 
judios; pues jamas en la Iglesia ha sido ni un solo instante 
alterada la creencia en la constante virginidad de Maria: 
por otra parte, el sentido verdadero y natural de los pasa- 
jes de la Escritura, no deja subsistir ni la sombra de una 
dificnltad. 

Es una locucidn trecuente en la Santa Plscritura (y la 
gramatica no lo contradice), sehalar por el adverbio de 
tiempo; hasta que eu latiu donee, lo que ha tenido kigar en 
im tiempo precedente, sin que pueda deducir de aqui que 


( 1 )—Et quia fit mentiode fratribus: ideo est occasio haeresis, quod 
cum Virgo genuissetJesum, Joseph cognovit Mariam, et genuit inde 
filios; quod haereticum est, quia post partumvirgo inviolata perman- 
sit. In Matt/i., c. 12. (Ed. Vives, vol. 19.)~In Joan., c. 2, lect. 2. (Ed 
Vives, vol. 19.) 
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lo coiitrario ha sucedido en iin tieiupo posterior. (1) Pouga- 
inos algiinos ejeini^los. Et> el segiindo libro de los Eeyes 
(VI, 33), se dice de la hija de Saul. “Micol no tuvo hijos 
hasta el dia de sii nmerte.” Xo podria iuferirse de aqui qiie 
los hnbiera tenido despues de sii imierte. En el salino 109, 
e.sta escrito: «Sieittate a mi diestra, hasta que yo ponga a 
,tns eueinigos por escabel de tus pies.» pSe jjodria deducir 
de aqui que el Hijo de Uios, seutado en su trouo durante 
el tiempo que dure la lucha contra .sns euemigos, sera des- 
trouado despues de la victoria? (2) 

El hijo «primogeuito,» segiiu el texto del Genesis, 


(1) —III. qu. 28, a, 3, Im. IV. dist. 30, qu. 2, a. 8. Im.—Santo Tomas 

III. qu. 29, a. 2. 3m.) comprende como Sni Geronimo, San Cri-rostomo, 
y otros, estas palabras “a/jieqjMW conver.irent—ij wmi^' 

del deber conyugal, inientras que para otros convenire significa el pa- 
saje de la desposada a la casa de su futuro esposo, para reconocer su 
autoridad y recurrir a su proteccion ha^^ta que tenga lugar la celebra- 
cion del matrimonio. Santo Tomas prefiere la primera explicacion 
“(priinum tamen magis con.sonat Evangelio.” I. c.), sin rcchazar no 
obstante la segunda; (Tn JIatth., c. 1,1, c. p. 14;) vease acerca de esta 
cuestion, Patrizi De Eranaeliis, lib. 3, dis.s. 15, n. 8, asi comosu discer- 
Mion: De prima (ingeli ad Josepkum 2Iariae sponsion legatione, n. 19 
sqq. p. 14, y n. 36, p. 27 sq; vease tambien Osuald: La Redencion (I. p. 
305 sqq). 

(2) — Vsqiie vel donee in Scripturis duplidter potest intolligi. Qiiando- 
enim designat certum teinpus, secundum illudGal., Ill: “propter 

trangressionem lexpositaest, donee veniret semen, cui promiserat.” 
Qiiandoque vero signal infinitum tempus, secundum illud Psalm., 
CXXII: “oculi nostri ad Dominum Dcum nostrum, donee misereatur 
nostri,” ex quo non est intelligendum, quod post impetraiam miseri- 
cordiam oculi avertantur a Deo. Et secundum bunc inodum loquendi 
signifeantur ea, de quibus posset, dubitari, si scripta non fuissent: ce¬ 
tera vero nostrae inlligeptiae dereliuquuntur. Etsecundum hoc Evan¬ 
gelista dicit, Matrem Dei non esse cognitam a viro usque ad partum, 
ut multo magis intelligaraus cognitam nonTuisse post partum. III. qu. 
28, a. 3, 3m. Evangeli^tne ex es quod minus est credibile, dimiseru't 
intelligendum hoc quod magis credilibe est. Minus autem credilibe 
est, quod Virgo concipiat (quod Eyangelistae dixerunt), quain quod 
post jiartum virgo conservetur; et ideo non curaverunt hoc dicere, IV. 
dist. 30, qu. 2, a. 3, 3m.—Dubium esse poterat, an ante partum Filii 
Dei Joseph Mariam cognoyerit; unde hoc Evangelista removere cura- 
yit, quasi indubitabile relinquens, quia post partum non fuit cognita. 
Coinn. theol, c. 233. In Matth., I. c, Cfr. Patrizi I. c. n. 26 sq. p. 19 sq. 
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(XXEV, 35), aim cuaudo no tuviese ningim otro henuano, 
heredaha el derecho de priinogenitura y tcdos los privile- 
gios qiie estaban a ello aiiexos; eu efecto, venios en San Lu¬ 
cas (II, 27), qiiC el Oristo ofrece en el templo el sacrillcio 
iinpuesto por la ley al priinogenito de cada familia. (1) 

Eu cuanto a aquellos qne sou llamados eu el Xuevo Tes- 
taniento los “heruiauos de Jesus,” y cuyos nombres se re- 
fiereu eu San Mateo, (XIII, 55), sou ])rimos 6 parientes 
cercauos del Sefior. (2) Janias sou llamados los bijos de Ma¬ 
ria y la Yii’geu uuuca es desiguada conio su madre. El lini- 
co norabre qne los evaugelistas dan a la Santisima Virgeu 
es el angusto noinbre de Madre de Jesiis; lo que prueba con 
la ultima evideucia que Jesus es su uuico hijo con exclu¬ 
sion de eualquiera otro. De aqui esta expresiiSn de San ]\Iar- 
cos que nombra con inteucion a Jesus, “hijo de Maria, o 
0 ( 05 V /:5 iVIapta 5 (YI, 3) (3) Los que son llamados los lierma- 
nos de Jesiis, de niuguua manera son hijos de Maria; por- 
quesilo liubierau sido, a ellos ciertamente, y no a San 
Juan liabria el Salvador recomendado a su madre desde lo 


(1) —Primogenitus dicitur pate quern nullus. quamvis post ipstlm 
non sit alius: alias unigeniti jus priniogeniturae non iiaberent, nee de- 
buissent Deo offer! in lege: quod falsum est. IV. dist. 30, qu. 2, a. 3, 
2m. III. qu. 38. a. 3, 4in. In Matth., 1. c. 

(2) —Elvidius intellexit, istos esse filios ^lariae. Sed hoc falsum est 
sed fuerunt eonsobrinl ejus. Vel decuntur fratres quia de cognatione 
Joseph, qui putabatur esse pater Jesu. Gen., XIII, 8: “Nonsltcontenti, 
inter me et te: fratres enim sumus,” dc-xit Abraham ad Lot, cum ta- 
men Lot esset filius fratris. Li Matth., c. 13, (1. c. ib. c. 12.J In .loan., 
c. 2, lect. 2, c. 7, lect. I. 

(3) —(Mater Domini) in evangelio non consuerit nominari nisi cum 
cognominatione hujus dignitatis, quod sit mater Jesu. Ill, qu. 28, a. 
3, 6m. 
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alto cle la eviiz; piles a ellos pertouecia recoger ii su ma- 
dre. (1) 

El Bvaagelio nombi’a como hei-maaos de Jesus a Santia¬ 
go, Jose, (segan la Vulgata Joseph), J udas y Simon (Matth., 
XIII, 55, Mare, VI, 3). Si estos persouajes no son los hijos 
de Maria, luadre de Jesus, ^do quieu son liijos, y eii qiie re- 
laciones de parentesco se encuentrau con el Sehor y con su 
Madre para poder ser llamados lierraanos de Jesiis? 

Dos explicaciones se ban dado. 

Segan la primera, los bermanos de Jesus seriau los bijos 
de un primer matrimonio de San Jose: pero esta opinion, 
debemos decirlo no tiene otro fuiidainento que la relacion 
may contestable de Ics evangelios apocrifos: (2) no se en- 
cuentra que este sostenida sino por algimos Padres griegos 
y nunca lia teuido autoridad en la Iglesia. Por el contravio, 
en todo tierapo se ba creido que San Jose, lo inisino que 
Maria, babia giiardado perpetua vii’ginidad. Si el Salvador 
al morir escogio eiibre sus discipulos, para coufiarle su ina- 
dre, al que babia permauecido virgen, ^como podria admi- 
tirse que el esposo de Maria, el protector de su virtud no 
hubiese permanecido vugen como ella? (3) 


{!)—Es una prueba empleada frecuenteniente por los Santos Padres; 
Qui si Marine filii fuissent.... nunquam in tempore passionis Joanni 
apostolo transcripta esset in matrem. Hilarius in jlattk, c. 1, n. 4. Si 
Maria liberos habuisset aut superstes vir ejus fuisset, curillam Joan¬ 
ni, Joannem illi commendaret? Nimiruin Joanni propter virginitatem 
hoc tribuit. Epiphanius haer. 78, n. 10. Istud postremo Domini testa- 
mentum liquido demonstrat, qui quo tempore in cruce erat ac vivifica 
morte fungebatur, Joanni virgini genitricem Dei I. 1, c. 18. De la 
misma manera habla San Arabrosio, Di inst. Virg., c. 7. Crisostomo, 
hom. n.in Matth., n. 3. 

(2) —Cfr. Suarez in III. qu. 28, a. 3, disp. 5, sect. 4, n. 3. 

(3) Fuit etiam opinio, quod isti essent filii Joseph de alia uxore. Sed 
hoc nihil est: quia credimus quod sicut mater Jesu fuit virgo, sic Jo¬ 
seph; quia virgini virginem comendavit, et sicut in fine, sic etiam et 
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Seguu la seguiula expUcaciou, los lieriiianos de -lesti' se- 
riaii los liijos (le Alfe!) 6 de Clcophas, (seguu la Vulgatn, 
Cleojjas), y de otra 3Iai-ia que San Mateo (XXVll, .')<)), y 
Sau ^larcos (XV, 40) designaii couio la utadre de Santiago 
el lienor y de .Jose (Joseph). Esta Mavia es a la que San 
Juau (XIX, 25) llama Maria do Cleojdiasy tambieu la iier 
maua de la ]\Ia dredel Sefiov. 

iQue sigiiiiica esta apelacidii: Maria de Cleo[)lias; Mar’m 
Cleophae, Mapax f av l?.orcal En el panto de vista gra- 
matical, puede desigiiar taiito la inujer couio la hija de 
Oleopbas. Santo Tomas adinite ana y otra significaeidn 
Seguu ana tradicion que se ha perpetnado hasta el siglo 
XVI, y qne no ha side abandonada sino por los exegetas 
model nos, santa Ana habia sido tres veces casada. (1) Esta 
“otra Maria“ seria ])ues la hija de Ana y de Oleopas; y as! 
seria la hermaua aterina de la Santisima Vivgen (jae en- 
tonces deseenderia del primer inatrimouio de Ana co:i .loa- 
qain. Segnn otra explicacibu, Cleopas seria el esjjoso de la 
otra 3Iaria y el pariente d hermaiio de Sau Jose. (2) San- 


in principo. Li Mattli., c. 13,1. c.—Alii vero dicunt, quod Joseph an¬ 
te Beatam Virginem habuit aliain uxorein, de qua habuit filiuin Jaco- 
bum, et alios; qua mortua accepit in uxorem Eeatam Virginem, da qua 
natus est Christas; non tamen cognita a Jo.sepb, sed per Spiritual san¬ 
ctum, ut in Evangelic dicitur. Quia ergo ex patre nominantur eo^iia- 
tiones, et Joseph putabatur pater Christi, ideo iste .laeobus licet non 
fuit filius Virginis, tamen vocabatur frater Domini. Sed hoc e.st fal- 
sum: quia si Dominus matrein virginem noluit nisi virgini corainen- 
dare custodiendam, qnoiuodo sustinuissetsponsuni ejus virginem non 
fuisse, etsieperstitisse? Expos, in ep. ad Gal., c. 1. lect. 5. (Ed. Vives, 
vol. 21.) Cfr. Tn Joan., c. 2, lect. 2. (ed. c. IV. diet. 30, qu. 2, a. 3, 4m 

(1) —Suarez, 1. c. n. 12 y 13. 

(2) —In. Matth.. c. 27 (1. a.).—In .loan., c. 19, lect. ■», n. 8 (1. c.); Exjt. 
in Gal., 1, lect. 5. Muy recientemente han sostenido esta opinion domi- 
nante en toda la ed,ad media y apoyada en la mas antigua tradicion de 
la Iglesia; Patrizi: De Eennrjeliis, lib. 3, dis.?. 9, n. 13; Windischinann: 
Explkacion de la epUitola d los Galatas (Mayence 1843) paginas 31-38; 
Rauipf: La Ephtola de San .Tndas (Soulsbach 1854) p. 3—30 y otras to- 
davia. 
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tiag'o, el hijo de Maria de Oleopas, Marta Ckopae, a (iiiieii 
el evangelic desigua principalinente como el “herinano del 
Seuor,!' el cual es llamado as! per San Pablo (Galat. 1, 19), 
y qiie eii las Actas de los Apcstoles se le da el noinbre de 
lujo de Alfdo Jaeobm Alphaei, serla en este case el hijo de 
Marla de Cldopas. Aliora bieu, Oleopas y Alteo; son dos 
personas diferentes 6 dos noniines diferentes de mia sola 
persona? Santo Tomas se Inclina a creer qne Alteo y Ol^o- 
pas son dos mavidos diferentes de la qne le dicen ‘Ma otra 
Marla.” Sin embargo no recliaza la hipotesis cuyo antor es 
San (lerdnimo, y qne esta coufirmada por lofi resultados de 
la exegesis moderna, segnn la cnal Cledpas y Alfeo son un 
solo nombre caldaico pronuneiado de dit'erente inodo. 

Oomo quiera que sea, -es permitido afifrinar qne los pre- 
tendidos “lu'nnanos de Jesns” no sou otros qne los primes 
<lel Senor por parte inaterna; y en el caso de qne Oleopas, 
(d esposo de la otra Maria hnbiera sido hermano de San do¬ 
se, esposo de la Sautlsima A'irgeu, (L) serian tambien los 
primes del Senor por parte paterna. (2) Esta explicaeidn 
desbarata enteramente las dificiiltades iiebnlosas, acumn- 
ladas por la heregia con el fin de oscureeer la integrldad 
(le la madre de Jesns: y adeimis hace brillar con imevo es- 


(1) —Segiin el testimoniq de Hegesippo citado por Eusebio, {hist. eccL, 
III, 11), Santo Tomas designa al apostol Santiago como parientede San 
Jose. He aquf porque se le llamaria de un modo iiiuy particular her- 
inano del Seflor: Dicitur autem frater Domini iste Jacobus specialiter 
inter alios suos consobrinos.... quia Alphaeus pater ejus fuit de (oq- 
aatione Joseph. Et ideo, quia Judaei cognationis Jineam texere .solebt 
a maribus, et Christus putabatur filius Jo-seph, ut dicitur Luc., Ill, 
ideo specialittr dictus ejt frater D imini, et non alii, qui solum ex ma- 
t.-e conjunctl erant ei. Accipitur autem hie frater cognatione. In Gal. 
c. 1. 

(2) —Comp. theoJ., c. 225. 
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pleudor a los ojos de la fe coiifirmada por la ciencia de los 
fccxfcos la pei'petua vu'giuidad de Maria. 


c><S)-5$-CS><=> 

§44. 


.Marin liabia liecho voto de perpctua virKiiiidvd. 


La inadi'c del Scuoi' no solajueute fiie virgeii y perpc- 
tuainente vhgen, sino que ademas ana virgeu cousa- 
grada a Dios. Italna hecho voto pevpetno de castidad; esta 
consagTacidii eleva a ima altura aun mas sublime la rir- 
tad de Marla y le da un incomparable \ alor, Santo To¬ 
mas no duda ui un instante que la virgeu haya hecho es- 
te voto (1) y encueiifcra la prneba de ello eu elcavacfcer de 
la Madre de Dios y eu las palabras que dice (Lue.^ 1. 34). 
Era luenester qu^ eu la Madre de Dios estuviese conceu- 
trada toda la esencia de la perlecci^n moral: Marla debla 
ser virgeu, pero debla serlo de la mauera mas perfecta. A- 
hora bieu, la virgiuidad no ll^ga a toda su perteccion 
sino cuaiido se cousagra libreraente a Dios por el voto de' 
una castidad perpetua. (2) Asi es qiie llara correspouder a 
su sublime vocaciou, era luenester que Marla jfiiese iina 
virgeu cousagrada ii Dios. 


(1.)—HI. qu. 28, a. 4; IV. dist. 39, qu. 2. a. 1. —Itaque int3r catho- 
licosconcertatio non est, quin B. Maria virginitatem voverit... Tota 
ergo controversia est. quando emiserit hoe votum. Suarez in III. qu. 
28, a. 4, disp 6, sect. 2, n. 1. 

(2)— In matre Christi debeat oninis esse perlectis. Sed votum Virgi- 
nitatis est de maximis perfectionibus. Ergo non dcbnit ei deese. IV. 
dist. 30, qu. 2, a. 1, in contr. Perfection is opera inagis sunt laudabilia, 
si ex voto celebrentur. Virginitas autem iu Matre Dei praecipue debuit 
pollere, ut ex supra dictis rationibus patet. Et idea conveniemt fiiif, at 
virginitas ejvs er roto esset Deo eonscrmta. 111. qu. 28, a. 4, c. 
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Jill efecto, asi lo fnc, y eii esta liipotesis es coino i)iiede 
interpietai’se la ciiestidu que dii’ige al Aagel ciiundo este 
le anuucia qu« concebira y dara a luz un liijo. “;06ino 
puede ser esto, si yo no coaozoo vardn?” Estas i)alabras 
ao solamente dau a eateader qae la \'ivgeu cstaba aiay 
I'esuelta a peraiaaecer ea el celibato, siuo tauibien qae sa 
libertad estaba eacadenada y qae no le era ya peraiitido 
coatraev matriuioaio. Eu efecto, si liasta eatonces habia 
yivido ea el celibato, y aaa si liabia resaelto eu sn pensa- 
iniento vi^'il' ea este sauto estado, no se exiilicava la espe- 
cie de ansiedad qae se revela ea esta pregunta. ^Oonio 
puede ser esto? De doade resulta, qae estas palabra; Yo 
no conozco varou, no sigaiiican otra cosa sino: “Ya ao esta 
eu aii poder uainue a an Jioiabre, y por cousiguiente lle- 
gar ii ser atadre segiin la via coauia de la aataraleza: poi- 
qac be eaageaado aii libertad, he liecho 'voto de gaardar 
ana peqietua virgiuidad. “La Saatisiaui Virgen no opoaia 
niuguaa duda acerca de la veracidad del mensagero celes¬ 
tial, ai de la realidad de las graades cosas que este le 
anuaciaba; pero estaba ausiosa por saber cdaio podia cou- 
ciliarse el cuaipliaiieato de esta predicciba, coa su seati- 
aiiento iutiaio, con su resolucioa y su voto do perpetua 
virgiuidad. (1) Para coafinuar su explicacion, el Doctor 
Angelico a])ela a la autoridad de Sau Agustiu, quien dice 
expresaiueute, que las palabra de la >Saatisii)ux Virgen 


(1)— Quia plenitudinem habuit huuioris gratiae, ideo non contenta 
fuit servare virginitatem niodo consueto sciJ. per contineatiam conyu- 
galein, sed ultra coinmunein usum in proposito habuit firmissime in 
perpetuo servare virginitatem. Unde dixit: “Quomodo fiet istud, quo- 
niani viruin non cognosco.” i. e. non cognoscere propono. Serm de 
Nat, B. Virg. (in ;Giglia Maria, 1. c., p. 131, sqq). Of. Suarez:!.c..n.5. 
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snpoueii qne estaba ligada por im voto: “C/iertaiiieiite ella 
110 baliria liablado asi, dice el Doctor de Hipona, si no lui- 
biera hecho antes el voto de cousagrarse a Dios,” Annu- 
iMuti Angelo Alciria I'espoudh Quoniodo fiet istiid (fiwidum vi— 
rum non vognoseod Quo prof veto non dieeni, nisi prins se 
Tirginrn Deo roriset.” [Des. Virg. cap. IV). (1) 

.-S'— ^ ^ , 

§ 45 

Santo Tomis responde A las diHcultades siiscitadas a prop6 ito de este voto y det matri- 
monio de la Saiitisima Vii'gen. 

Mas ;c6iuo piiede couciliarse .seinejante voto de virgi- 
iiidad con el seutiinieiito (jiie doininaba eii el pueblo de 
Israel relativaineute a la alta digiiidad del luatriiuonio, 
pnesto qne por esta via de!-ia veuir el Mesias prometido? 
jOoino conciliar este voto de virgiiiidad con la vocacidii 
de la inujer jiidia qae debia dar al imiiido al Salvador del 
pueblo, V' coiisideraba la inateriiidad conio uu grandi.simo 
honor y la esterilidad d el eelibato .coino una insigue hu- 
millacioiiJ Sobre todo /cdnio uua virgeu de latribn de Jii- 
da, una desceudieute de la lainilia real de David, deesa raiz 
de Jesc qne debia ilovecer y traer la bendiciou pronietida, 
podia liaccr un voto de castidad, eu el luoiuento mismo 


(1)— m. qu 28, a. 4, in conf: De la uiisma manera se expresa san 
Ambrosio (in X?tc., 1.2.). Sophronio, Juan el geometra, Santiago el 
nionje (Serm. in Deip. annunt.) Veanse los testimonios en Ballerini: 
(Sylloge mon., II. p. 88, sqq., p. 165, p. 261, sqq.) San Anselmo (horn in 
Luc., 10), Beda in Luc., c. 1); y con toda precision, San Bernardo (hoin 
4, super Missm est, n. 3): Non dubitat (B. Virgo) de facto, sed modum- 
requirit et ordinein. Nec enira quaevit an fiet istud, sed quomodo 
Quasi dicam: Cum sciat Dominus meus, testis conscientiac meae, vo- 
tum esse ancillae suae non cognoscere virnm, qua lege, que ordine place- 
bit, ei, ut fiat istud. etc. 
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en que la pi-oinesa cstaha yiiuto de cmnylirse y eii qne 
estaba tan proximo el Salvador esperado.? 

Auiique el estado conyiigal hayasido coii-siderado como 
pvelei'ible a la virginidad, eu la epoca prtcisade la espera 
del JMesias, no por eso es ineiios iucoutestable que el voto 
de virginidad fiiese considerado en t.odo tienipo como im 
estado superior, mas rospetable y por coiisigiiie'ute mas 
perfecto. He aqni porqud la iSantLsima Virgoii qiie reunia 
en si todas las virtudes en el nnis alto grado, liabia liecho 
voto de castidad: es verdad que no se liabia ligado de uiia 
manera absoluta, sino (pie liabia puesto a su voto una con- 
dicidii muy hoiirosa afiadiendo: “Si es del agiado de Dios 
(]ue asi sea, 6 si su adorable voluiitad no lo dispone de 
otra manera.” Ao fud una ligera vacilacidn d una incerti- 
dumbre de conducta lo que dictd ii Maria esta restriccidii: 
ella queria permanecer virgeu, si le era permitido hacerlo. 
No hay piles en este voto condicional una senal de debili- 
dad moral, sino al contrario, una prneba de esa obediencia 
siempre humilde que se somete a la voluntad de Dios, aun 
cuaudo aspire a las cosas mejores y que del respeto a esta 
voluntad saca mayor valor para lo que promete. (1) 


(1.)—In Beata Virgine debuit apparere omne illud quod perfectio- 
nis fuit. Virginitasautem, quanvisinse optima, tamen pro tempore 
illo ei matrimouiun praeferebatur propter exspectationem benedicti 
seminis per viam generationis venturi; et ideo Beata Virgo vovit vir- 
ginitatem tanquam optimum et sibi acceptissimuni; non tamen sim- 
pliciter, sed sub conditione honestissima, hac scilicet, nisi Deus aliter 
ordinaret; nec istam conditionem apposuit, ut dubitaret an vellet vir- 
go permanere, sed an deberet. IV. dist. 30, qu. 2, a-. 1, sol 1; ib. a. 3,6. 
in B. Virgo angebatur interduo. Ex una enim parte angebatur propter 
maledktim legis, m tdijaeebat steiilis: ex alir parte angebatur propter 
propositum ervandae castitatis: et ideo virginitatem proposmt. nisi 
Dominus aliter ordinaret: unde divinac dispositioni sc commisit, 
Mattli., c. 1. (1. a.). 
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La foi'ma coiidicional rte este voto correspondia perfec- 
taineute al luoar que se le habia destiaado a [Maria ea la 
econoiaia de larcdencioii. Lal)ienaventurada^''iri!:enesta co- 
locada en I 05 contiaes de la antigna y de la nneva aliaiiza; 
es coino la aurora entre la uoclie qiie termina y el dia que 
coiuieuza; luieutras que Eva represeiita la iioche que cu- 
brio a la huinauidad desde el primer pecado, Maria apare- 
ce coiuo el alba luatiiial, couio la aurora que anuncia la 
salida del sol de justicia. (1) Cousiderado en la suhstaucia, 
su voto de virgiuidad pertenece a la iiueva aliauza; cousi¬ 
derado en la forma, y en ciiaiito a que eiicierra nna eoudi- 
cidu, su voto es eonforme al espiritu del tieuipa eii que vivid 
(2) Era lueuester que Maria, coiuo Madr j da Dios, llegase a 
uua perfeccidii moral y a iiua virtud tau altas, que siiperase 
cou muclio al uivel del autiguo 'L'estameuto, en que la 
virgiiiidad iio era compreudida. Tor otra jiarte, era meues- 
terquese viese comeuzar cou ella eso ideal de virtud y 
perfeccidn que es propio del Evaugelio. Si la pleuitud de 
la gracia solo se miiestra completa eu la persona de .lesii- 
cristo, sin embargo veuios el priucipio de ella eu la Vir- 
gen su ^ladre. (.‘1) El Cristo marcha el primero eu la via de 
los (;()useios evaugelicos, mas 110 obstante, lo vemos eu 


(1) —In Ps., XVIII. (Ed. Vives, vol. 18). — 1. II. qu. 103. a. 3,4. 

(2) —Beata Virgo fuit confinium veteris etnovaa legis, sicut anroro 
diei et noctis; et idso votani ejus sapuit novam legem, in quantum vir- 
ginitatem vovit, et veterem, in quantum candicionein apposuit. Ibid. 
Im. 

i (3)—Sjcutgratiaeplenitudo perfects quidem luit in Chisto, et tainen 
aliqua ejus inchoatio praessit in matre: ita etiam observatio consilio- 
nim, quae per gratiam Dei fit, perfecte quidem incepit in Christo, 
sed aliquo jnodo fuit inchoada in Virginein matre ejus. III. qu. 28, 
a. 4, 2ni. Perfectio csnsilioruna quantum ad consummationem inci- 
pere debuit a Christo; sed quantum ad aliquam inchoationem conve- 
nientsr a matre ejus incepit. IV. dist. 30, qu. 2, a. 1, 2in. 
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cierto inodo preceilido por su Madre. For otra parte, liabia 
iiua union tan ictiina entre el hijo y la madre, qnelaper- 
feccion del modelo reaiizado en la vida del Cristo de- 
bia teller como sn primer rasgo eii la perpetua virginidad 
desii madre. No bay dnda que otras mujeres ban guarda- 
do la castidad antes de Maria, pero ella es la primera qne 
baya consagrado a Dios sn virginidad por im veto: porque 
aqnella de cuyo seno salio la flor fecimda del lirio por ex- 
eelencia, debia primero contener en si la primera semilla 
de la virtud de los Angeles. (1) Ella es la primera que ha 
enarbolado en el nuindo el estandarte de la virginidad; (2) 
ella es la raiz de la eiial ban salido las ramas iniiumerables 
que se hau estendido en toda la Iglesia. (3) Y he aqui por¬ 
que, en su cnalidad de “Eeina de las virgeiies," tiene el 
derecho de conducir el coro de las virgeues que siguen al 
Cordero por todas partes donde va. (4) 

La Santisima Virgen se cousagro li Dios, pero al mismo 
tiempo se oonsagrd segun la costumbre j la ley del anti- 
guo Testamento, desposada y casada. Antes de concluir sus 
desposorios con dose habia resignado en las manosde Dios 


(1.)—Quia ipse (se Cbristus) est lilium Cant., “Ego flos campi et 
lilium convalliuni.” Is. XXXV, inf. (1. c.)—Haec est enim flos cam- 
pi, de qua ortum estpretiosuiii lilium convallium. S. Aug. Serm. 11, 
ik annut. 

(2.)—Ipsa (sc. Virgo Maria) castitatem elegit edocta a Deo, non in- 
ducta huniano exemplo velscriptura aliqua vel exteriori verbo. De 
ERUD. PRixc. LIB. V. c. 50.—Egregia Maria, quae signum sacrae vir- 
ginitatis extulit et intemeratae virginitatis pium Christo vexillium 
levavit. S. Ambrosius. Deins. Yir., c. 5. Cfr. S. Bernad; Horn. III. 
super Missus est, n, 7: Suarez in III. qii. 28, a. 4, disp. 6, sect. 3. 

(3.)—Ipsae (virginis) velut ex ilia radice seu vlrginei pendent ra¬ 
mi Athan. Fragm. In Luc., 1, 46. 

{i.)—“Adducenturregivirginis post earn" i. e. post B. Virginem. 
quia ad Christum ejus virgines adducentur ad servandam castitatem 
et ad exercitium aliorum virtutum . Et haesunt proximae ejus scil. 
B. Virginis, et hae afferentur. In Ps. XLW, (1, c.) 
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la (lisposiciou de su porveuiv; y cuaudo Dios le revelo que 
aceptabasu resohisiou de permauecer virgeu, hizo, al mis- 
ino tiempo que su virginal esposo, uu voto formal y sin 
coadicion de guardar la continencia en el matrimonio. Ya 
liabia heclio esta promesaj cuando el Angel vino a auuu- 
ciarle- que seria madre de Dios: de aqin se comprende facil- 
iiiente la respuesta decisiva que did a la salufcacion del ce¬ 
lestial mensajero; (1) No conozeo varoii, virum non coymscof 
(Luc., 134.) Estapalabra expresa clarainente la situacidn que 
guardaba por sus desposorios con su casto esposo; y esta de- 
(.laracion precisa lieeha por la esposa de qiierer permauecer 
virgen supoue iiecesarianiente el pleno consentiniiento del 
esposo. 

Mas ^cdmo puede conciliarse el voto de castidad con uu 
verdaderolmatriinouiol^'Ehnatriraonio de Maria con Jose no 
seria siuo una unidii fictivay uounverderomatrimoniol (2) 

Sto. Tomas, apoyaudose en la Escritura y los Santos Pa¬ 
dres, enseiia positivamentequehubo eiitre la Virgen Maria y 
SefiorSau Jose un matrimonio verdadero y pevfecto, aunque 


( 1 ) _ Verura quia tempore legis oportebat, generationi insisteretam- 
inulicres quam viros, quia sccumdum carnis originem cultus Dei pro- 
pagatur, antcquam ex illo populo Christus nasceretur, yiater Dei non 
creditur, anteq^uam desponsaretur Joseph, absolute Hrginifatem vovisse: 
sed licet earn in desiderio babuerit, super hoc tamen voluntatem suam 
divim commisit arbitrio. Postmodiim vero accepto sponso secumdum 
quod mores ilius temporis exigebant, simul cum eo votuni virginitatis 
emisit. III. qu. 28, a. 4, c.~Qma.videbatuyessc lege prohibitum non dare 
operain ad relinquendum semen super teiTani, ideonon clmpliciter vir- 
ginitatem vovitDei Genitrici; sed sub conditions, siDeoplaceret. Post- 
quam autemeiinnotuit hoc esse Deo acceptum, absolute vorit, antenquam 
ab Angelo annmtiaretur. lb, 1.”; it. 3.™ Vease acerca de este voto con- 
dicional la explicacion de Surez in III. qu. 28, a. 4, disp. 6, sect. 2. 

(2) .—Sed quomodofuit matrimonium, Votumenim impedit niatri- 
monium contrahendum, et divinit contractum. Cum ergo Beata Virgo 
voveritvirglnitatem, nullum videtur fuisse matrimonium. Praetere.l 
conscnsil in carnalem copulam, si fuit matrimonium. In Ilattah,, c. at 
(1. c.) 
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losclosespososhayanpenuaueculoen la contiaeucia. El Evan¬ 
gelic llama a.los^'‘el esposode Maria” y a Mariala esposa 
de Jos6;” y uoslosmuestra vivieudoen tangrarde intiiuidad 
que ante la opinion publicapasabaii per los padres del Senov. 
(1) Segiin el testiinonio de San Jerdninio, y de San Am- 
brosio de San Agnstia, de San Juan Crisdstoinoydeotros 
Santos Padres la tradicidu de la Iglesia ha ensehado 
constantemente que este inatrimonio virginal, no dejd de 
ser un matrimonio real y verdadero. (2) Y ^corao no habia 
de ser verdadero y perfecto, si se cousidera la esencia del 
matrimonio, que consists en el cousentiinieuto nnituo y li- 
bremeute dado de instituir uiia vida comun! ^Oomo no ha¬ 
bia de ser verdadero y perfecto si se cousidera el fin del 
matrimonio, en cuauto a que se ordena al mauteniiniento 
y a la educacion de los hijos y no directaiueute a sii pro- 
creacidii. (3) La Sautisima Virgen consintid en una unidn 


(1)— Per matrimoniuin non dicuntur aliqui conjuges, nisi sit per- 
fectum. Sed Mai'ia dicitur conjux Joseph, Matth., I. Ergo fuit inter eos 
perfectum matrimoniuin. IV. dist. 30, qu. , a. 2, in contr,; III: qii. 
29., !i. 2, c. 

(1) — Los testimonios de los Santos Padres estan citados en Santo 
Tomas 1. c. 

(2) — Matrimonium slve conjugium dicitur verum ex hoc quod 
suam perfectionem attingit. Duplex est aute.m rei perfectio prima et 
secundum. Prima quidem rei perfectio consistit in operatione rei per 
quam res aliqualiter suuiii finem attingit. Forma auteni matrimonii 
consistit in quadam indivisibili conjunctione animorum, per quara 
unus coujuguiii indibisiviliter alter! fidem servae tenetur. Finisautein 
matrimonii est proles goneranda et educanda: ad quorum primuin 
pervenitur per consensuin conjugalem: ad secumdum per aliaopera vii-i 
et uxoris, quae sibi inovicem obseqauntur ad prolem nutriendam. Si 
igitur diceudum est, quod quantum adprimam [perfectionem omnino ve¬ 
rum fait matrimonium Yirqinis matris Dei et .Tos^h: quia uterquecon- 
censsitincopulam conjugalem,nonauteiii expresseincopulaiii carnalem 
nisi sub conditlone, si Deo placeret... Quantum vero adsecumdam per¬ 
fectionem, quae est per actum matrimonii, si hocreferatur ad cama- 
lem coucubitura, per quern proles generator, non fuit illud matrimo¬ 
nium consummatum .... Habuit tamen illud matrimoniuin etiam se- 
cundam perfectionem. quantum ad proles educationem. III. qu. 29, 
a. 2, c. 
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coiiyngal que daba a los dos esposos uaa coiiiiiuidad de de- 
reclio, sin cousentir, no obstante, en el uso de este deie - 
clio: pues ^qiiidn no sabe que piiede subsistir el derecbo sin 
que se ejerza, y que la p-opiedad permauezca con el pro- 
pietario sin que el liaga uso de ella? Lo mismo sucede con 
el inatrinionioy su consumacion. (1)E1 inatviinonio de Maria y 
de Jose, fu4 pues, uu verdadero luatriiuouio, si se le con- 
sidera en lo que es su perfecciou esencial; uiientras que lo 
que le talta no es siuo iin caracter accesorio de el. (2) En 
efecto, este matriinouio no fue concluido cou cl fin de en- 
geudrarun hoinbre mortal, '‘nacidodela came 6 de la volun- 
tad del hoinbre,” sino para que a favor de esta union, la 
Virgen pudiese dar a luz y alimeutar al Nino divino, el 
fruto sobrenatural producido "^or la operacion del Altisiino. 
(.3) He aqui porqud estamos antorizados para decir con San 
Agustin, que no falta a esta uni6n tipica ninguno de los 
bienes que perteneceu a la esencia del matrimonio, ui la 
fecundidad, ni la fidelidad, ni el lazo sobrenatural que con- 
sagra la union de las almas. (4) En estas condicipnes fud 
como la Santisima Virgen, conformeil la costumbre de su 
uacion y por orden de Dios, contrajo un verdadero y real 


(1) — IV. diJt. 3D, qu. 2, a. 1, ol. 2,3. It., i i >It;it. c. 1, 1. c. 

(2) — Ibid. a. 2, c. 

(3) — Proles nondicitur bonum matrimonii solum in quantum per 
matrimonium generatur, sed in quantum in matrimonio suscipitur et 
educatur; et sic bonum illius matrimonii fuit proles ilia, et non primo 
modo. Nec tamen de adulterio natus, nee filius adoptibus qui in 
matrimonio educatur, est bonum matrimonii quia matrimonium non 
ordinatur ad educationem i llorum sicut hoc matrimonium fnii ad hoc or- 
dinatur spedaliter, quod proles ilia susdperetur in eo et educaretur. IV. 
dist. 30, qu. 2, a. 2, 4. 

( 4 ) = Nonne fuit verum matrimonium? Dicendum, quod sic, quia ibi 
fuerunt tria bona matrimonii. Proles, ipse Deus; fides, quia nullum 
adulteriura; et sacramentum, quia indivisibilis conjunctio animarunt 
In JlaW/t., c. 1, 1. c. It. III. qu. 29, a. 2, (apoyandose en San Agustin 
De nupfiis et concup. 1.1. c. II.) 
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matrimonio, guardando al niisino tienipo iiiviolableineiite 
sii virginidad, puesto que sn esposo babia lieclio el inisino 
veto que ella. (1) 

Asi ]\ravia, que era a la vez virgeu y verdadera Madre 
del Cristo Nuestro Seuor, fu6 tainbien cojisagrada a. Dios 
con voto, y no obstante era la verdadera esposa de Jose- 
Ooiiio virgen es el tipo de la vida conteniplativa, coino es¬ 
posa es el modelo de la vida activa; unieudo en su persona 
estos dos estados de vida, (2) y cumpliendo con los deberes 
de ambos. 

A esta primera cuestion se sigue la siguiente: Si Jesu- 
cristo quiso nacer de nna virgen, ^porque era necesario que 
su madreestuviese desposada? (3) jCuales sou las razones de 
este matrimonio virginal? 

Los Santos Padres alegan muchas razones que Santo To¬ 
mas reune bajo tres puntos de vista principales: 

Era menester, dice, que la Madre del Cristo fuese una 
virgeu en el estado del matrimonio, sea quo se cousidere la 
persona del Cristo, 6 la persona de su madre onuestras pro- 
pias ventajas. 

Convenia que el Cristo naciese de una mujer legitima- 
mente casada por euatro motives principales: para no dar a 
los que no tienen la fe, ocasion de difamarle, de despre- 
ciarle y rechazarle por motive de su nacimiento; para cou- 

(1) . — Beata Virgo antequam contraheret cum Joseph, fuit certifca- 
ta divinitus, quod Joseph, in similiproposito erat, et ideo non se com- 
misit periculo nubens. IV. dist. 30. qu. 2, a I .sol. 2,2m. Ibid, a. 2, Im 
Beata Virgo mater Dei ex familiari instinctu Spiritus Sancti credenda 
est desponsari voluisseconfidens de divino auxiiio, quod numquam ad 
carnalemcopulamperveniret. Hoc tamen divino commisit arbitrio. Un¬ 
de in nullo detrimentum passa, est virginilas. III. qu. 29, a. 1, l.m— 
Cfr. Suarez in Ill.qu 29, a. 2, disp 7, sect. 1-Vega: Tkeol Mar.. Pal. 28, 
cert. 2, n.l4.96-sq, —Novatus: De eminentia Deip., t. II, c. 6, sqq, 1 5. 

(2) — III. dist. 35, qu. 1, a. 3, qu. 3, in cotr. 

(3) — In Mattlu, c. 1. (1. c.) 
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]\Ias este inatrirnonio delaSantisinia Virgen file contrafdo 
tainl'icn para iiuestro provecho: poriine Dios ijiiena dar a 
nuestrafeun fniidameiifco solidoeu el testinioniode*'SeuorSan 
Jose eu favor de la fidelidad iiitachable de sn virginal es- 
posa, coino taiubien en el tesbinioiiio de esta uiisina Virgen 
qne tieue tanto mas peso, de pai'te de una persona casada, 
ciiauto qiie no tieiie ya motivo de me itirpara poner a cii- 
bierto sn honor. (1) Adeimis, piiesto qne ^faria giiarda la 
continencia, annenel matrimouio, no habr a esciisa para 
6 aquellasqueno estimaranbastanteel iireciodela virgini- 
dad, qne fneran teiitadas de considerar la union conyugalco¬ 
ino la nnicafiientefecundade lavida liiiinana. Erainenester 
fcambieuqueel matrimouio de la Madre de Dios con Sefior 
San Jose fuese para nosobros ei. simbolo vivienbetdel lua- 
trinionio de Oristo con sn Iglesia. (2) Piualineute,era nece- 
sario ennoblecer a la vez en la persona de la Madre de Dios 


(1) — Si enim non fuisset desponsata et dicere se esse virginem 
cum esset impregnata, non videretur ob aliud dicere, nisi ut, celaret 
cri.inn adulterii. Sed cum desponsata erat, non habebat necesse men- 
tiri, et ideo magis esset credendum ei. In Mtth., c. (1. c. ). 

(2) - Gonveineiis fiiit, Christum de desponsata Virgini nasd, turn 
proter ipsim, turn proter matrem, turn etiam prater nos. Proteripsum 
quidem Christum quadruplici ratione primo quidem ne ab infidelibus 
tanquam illegitime natus adjiceretur... Secundo, ut consueto modo 
ejus genealogia per virumdescriberetur... Tertxo ad tutelam pueri nati, 
nediabolus conti'a eum vehementius nocumenta procurai’et. Et ideo 
Ignatius dicit, ipsam fuisse desponsatam. ut partus ejus diabolo cela~ 
retur. Quarto, ut a Joseph nutriretur; unde et pater ejus dictus est, 
quasi nutritius.Fuit etiam conveniens ex parte Yirginis Primo qui¬ 
dem, quia per hoc redditur immunis & poena; ne scilicet lapidaretur 
Judaeis tanquam ad«?tera. ut Hieronymus dicit... Beeundo utper hoc, 
ab infamia liberaretur... Tertio ut ei a Joseph ministerium exhiberetur' 
ut Hieronymus dicit. Ex parte etiam nostra hoc fuit conveniens Primo 
quidem, quia testimonio Joseph comprobatum esqChristumexvir- 
gine natum..., ;SeCM«(io quia ipsa verba Virginis matris majis credibi- 
lia redduntur suam virginitatein asserentis... Tertio uttolleretur excu- 
satio virginibus, quae propter suain incautelam non vitant infamiam... 
Quarto quia per hoc significalur uni versa Eccclesia; quae cum virgo sit 
Msponsata tamen est uni viro Christo, ut Ajust. dicit in lib. de ranct, 
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tinnar y cerrar la serie geneal6gica de sus autepasados se- 
gdn la liuea luasculiiia, (1) para ocultai' alas poteucia. 
eiieinigas el misterio de la Eiicarnaciou del Hijo de Dios y 
el principio de la ejecaciou del plan de la Eedeucioii; (2) 
fiaaliueute, para dar al Nino Jesds eu la persona de Sefior 
San Jo.se uu padre untricio y un protector. 

Era nieDe.ster que la Santisiina virgen estavie.se casada 
para estar al abrigo de los castigos con que la ley lieria a 
la nuijer pecadora> para ale jar de su persona toda aparien- 
cia de uua so.sp8Cba iufainante, (3) y para qne su virgini- 
dad resplandeciese con mas viva Inz; (4) y finalmente, para 
que tnviese en la per.sona de su casto esposo nn compafie- 
ro fiel y carinoso qne la protegiese duraute el destierro, que 
la volviese a sn patria, y proveyese a sus ueeesidades con 
el trabajo de sns manos. 


(1) -Ib. (p.l2), 

(2) = Ut partus ejus diabolo celaretur, ne scilicet, si ipse sciret, im- 
pediret passionem ejus et fructum nostrae redemptionis. Ib. (p. 13). Ma- 
trimonium est pallium, quo Beata Virgo usa est, quo ocultaret celestem 
conceptum: sub hoc pallio celatum est diabolo misterium redemptio¬ 
nis nostrae. De erudit. prim. (Ed. Vives, vol, 27). 

(3) . — Este resultado fue plenamente obtenido por los esponsales ce- 

lebrados entre Maria y Jose; porqiie segun el derecho matrimonial de 
losJudios, las relaciones que se establecian entre los desposados dife- 
rian apenas en el punto de vista del derecho, de los que nacian del ma- 
trimonio. (vease acercadeeste punto .a Patrizzi: Z)e ;9rima angeliad 
Josephum legatione, c. 1., et Grimm La Unidad de los Cuatro Evarigelios, 
pagina 240 6: Eistoria del Eiilo p. 123.) Este ultimo autor hace 
esta advertencia: Solamente colocandose en este punto de vista, que a 
Javor del dia de los desposorios en que los futuros esposos se perte- 
necen reciprocamente, solo se podia lograr el resultado apetecido de 
guardar el honor de la madre y del hijo, haciendo nacer al Mesias de 
una virgen desposada. Esta sola circunstancia de que dos desposados 
estan exentos de toda censura, sea que la desposada se vaya a la casa de 
Bu futuro esposo, camo Santo Tomas y San Crisostomo lo piensan (III. 
qu. 29, a. 2, ), sea que no se vaya, basta para apartar de la Santa fa- 

milia toda sospecha ofensiva que hublera recajdo sobre la persona del 
imismo Mesias. 

(i) Conveniens fuit matrem Christi matrimonio esse junctam... tu 
major perfectio virginitatis in Beata Virgini ostenderetur, dum in 
pso matrimonio virgo permansit, 
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el estado virgiual y el esfcado del inatrimouio: (1) era ne- 
cesario que la Santisiiiia Virgen nos mostrase a la lunjer 
eu las tres condicioues eii las cuales puede elevarse a la 
mas alta perfeccion, la de virgen, la de inadre y la de espo- 
sa; y que llegara a ser bajo este triple aspecto, el modelo 
cumplido de las virtudes de su sexo. (2) 




^—5 


OAPITULO QUINTO 
fisunninn dsls Sanbsima UirSEn. 


Virgines jirivilegiuni I’st, quod cum cor- 
fore SHU iv coelo vivit. 

Es un pi ivilegio de laVirgen quesu cuerpo 
este ya rei nido con su alma en el cielo. 
{Hugo do Sun Victor,) 


§ 46. 

Piadosa creeiicia de la Asuncion de Klaria, 


La vida verdaderamente angelica de la Jiautisima Virgen 
habia sido desde el primer iustante, una ascencion couti- 
ima, una crecieute de gracia en gracia, de virtnd en virtud 
de mcrito en nierito: basta que despues del tin de su exis- 


Virginitate. Potest etiam et quhita ratio esse, quod Mater Donrini fuit 
desponsata et Virgo; quia in persona ipsius et virginitas et matrimo- 
nium honoratur contra haereticosalterihorum detrahentes. III. qu. 29, 
a. 1, c. Cfr. IV dist. 30, qu., 2, a. 1, qu. 2, sol. 2; qu, 3, sol. 3; — In 
MattL, c. 1, (1. c.') 

(1) — Christus sua nativitate debuit ita virginitatem commendare 
quod nuptis non derogaret. Non autem melius potuit utrumque ap- 
probare quam ut de virgine nupta nasceretur. IV. dist. 30, qu. 2, a. 1, 
qu. 2, in c. — Hunne ordinem Beata-Virgo intrare voluit, licet propo- 
suisset servare virginitatem, quod non parum fuit ad honorem matri¬ 
monii nobuit DeusFilius carnem ex eo suinare, nisi donee esset in 
matrinio. De erud. principum I. c. 

(2) — Sicut virginitas et faecunditas. in Virgine conjuncta fuerunt, 
itadecuitstatumvirginitatiset conyugii summa perfectipnem in eadem 
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teiicia terrenal, pasase i)or decirlo asi sin iuterviipciou a la 
gloria eterna. (1) 

Maria terinino su existencia terrenal coino los ileinas 
hoinbres asi como lo recouoce la Iglesia en su liturgia, (2) 
La virginal Madre del Salvador del luiindo se soinetid a la 
unierte para participar en todo lasuerte de su diviiio Hijo; 
no niiirio para pagar la deiida 6 sufrir el castigo del pecado 
sino para soineterse al ordeu establecido per Dios y a una 
condicion de la naturaleza humaiia (pie no tenia en el priu ■ 
cipio el caracter de penalidad. No fiie uua euferiuedad 
corporal, sino el amor de Dios y la aspiraciou ardieute de 
reunirse a su divino Hijo los que poco a poco y sin dolor 
desiitaron su alma del ciierpo y a])resiiraron su fin. (3) Nin- 
giiii peiisaiuiento liuinano podria inedir la fecnndidad y la 
fnerza de ests amor ardieute que llenaba el alma de Maria 
asi es que esta muerte uo cause la disolucion de su cuerpo 
siuo que la gracia que previuo el pecado, santificaiido a 
Maria en el iustaute mismo eu que entraba a la vida, 
previuo tambieu toda disolucion en el momento en que sa- 
lio de este inundo. Inraediatameute despues- de haber ex- 
halado su espiritii, la bienavetiirada Madre de Dios eutro 


Virgine copulari. Nam ex vii-ginitate habuit sumiiiam corpoi’is et spiri- 
tus puritatem; et integritatein;ex niatrinionio vero societatis et iinitatis 
vinculum, et subjectionem ac obedientiain, quaiii uxor marito debet. 
Quo factum est, utet utrumque statum non ignoraverit et tarn vir- 
ginum quam conjugum exemplar. Sunrez 1. c. n. 3, in fim. 

(2) — In sui glorificatione consumata est ejus gi-atia perficiens earn 
in frutione omnis boni III. qu. 27, a. 5, 2.m — In tertia e.xaltatione 
ejus per gratiam perfecta, in gloriam transeuntem fini conjunctaest, 
ex quo perfecta ininovilitas causatur. III. dist. 3. qu. 1, a. 2.,qu. 3. 
sol. 3, 

(3) . — Cf. Orat. in missa Assittnp. in Sacramenfaris S. Greg. 

(2) — Suarez in III, qu. 38. a. 4, disp. 21 sect. 1. n. 4. Cf. Van den 
Berg: B. Virgo Maria imago Dei eiss. Trinitatis, p. oOsqq. 
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eii bienaveutnranza celestial; y por la virtiul de Dios su 
cuerpo ininaculado libertado de toda disolucidu fue resuci- 
tado y reunido a su alma. 

Recoaocemos faoilmeute que esta doctvina respecto de la 
Asuucidu del cuerpo de la Madre de Dios, uo tieue el mismo 
valor dogmatico que la que concierne a su luinaculada Con¬ 
cepcion; pero la autiguedad cristiaiia esta nnauime en afir- 
marla, la Iglesia la profesa y da testinionio de su fe por la 
celebracidii de uua fiesta que se ciienta entre las mas anti- 
guas y solemnes: (1), be aqui porque los tedlogos cotisiderau 
la negaciou de esta doctrina corao “extremadameute teme- 
raria'' (2). 

La resurrecciou del cuerpo glorioso de Maria y la reu- 
iiidn de su cuerpo a su alma son un privilegio de la Sautisi- 
ma A^irgeu que se sigue Idgicamente de los otros privilegios 
que baWa reeibido; es el coinpleraeutu necesario de una vi- 
da.y de.pua uaturaleza enteramente extraordinarias y so- 
brenaturales. Tal es el sentido que los Padres de la Iglesia 
ban dado si la piadosa tradicion relativa al fin de Maria: y 
tales son las ideas que los tedlogos Me la edad media ban 

I 

afirmado y emostrado para la iustruceidn de los siglos 
futuros. (.1) 


(1) Cf. Gaudin; Assimptio corporea B. Mariae V. vindicata, Par. 1670, 
y entre los modernos, elsabioarticulo de Luca: I voti de’cattolici e Vos- 
.vmzione di Maria ss. El autor ensaya dar las razones de una definicion 
dogmatica que intervengaacerca de la Asuncion de la Santfsima Vir- 
gen, en la revista; La Scienza e la Fede, 1869-70. III. vol. 7-10. 

(2) CanisHis: DeMar. Virg,, lib. V. c. 6; Suarez, 1. c., sect. 2, n. 9. 
•—Bened. XIV, De fest. B. Mar Virg., lib. II, c. 8, n. 15, 

(3) Certe quidem S 3 . Doctores probabilitersentire videntur et ratio- 
nabiliter probare nituntur, et fideles hunc sensum pie amplectuntur, 
videlicet, quod B. Maria jam cum corpora sit assumpta et corpus jam 
omnino cum animasit glorificatum. S. Bonaventura. Spec. B. Mar Virg. 
lec. 12. 
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Uno de li>s testigos uiAS aiitorizados de'esta (bctrina es 
Santo Toinis de Aquino: j)ava establecer que Maria fue 
santificada desde el seuo de su uiadre, se apoya en la re- 
laeion qne existe entre el priacipio de sd vida y el hecbo 
de sn asuncion gloriosa. La Escrituia no habla ni del nno 
ni de la ofcra; pero dice el Doctor angellcd, asi coino San 
Agustin declara, a pesar del silencio de la Santa Escritura 
que Maria fue llevada al oielo en su cuerpo, del misino mo- 
do estainos autorizados a adtnitiv sin el apoyo de los tex- 
tos sagrados, que fu6 sautificada en el seno de su madre. (l) 

Santo Tomas en su Explicacion de la salutacion ange¬ 
lica, establece que Maria, exenta de todo pecado, estuvo 
tainbien exeafca de la nialdicidu del peciido, sobre t4>do, de 
la pena impuesta contra el hombre y la inujer condetiados 
a la mnerte y a la corrupcion. “De esta pena, dice, estuvo 
Maria exenta, pdrque fue llevada al cielo con su cuerpo; 
porque creeinos qiie fue resusitada despues de su inuerte y 
transportada al cielo.’’ Insiste en este pasaje ac 
figura del area de la alianza heclia de madera incorruptible 
tantas veces elupleada por los Santos Padres, (2) y por la 
fglesia misma: cita las palabras por las cuales el profeta 
expresa el doble niisterio de la resiirreccidu de Jesucristo 
y de la de su santa Madre, “Levantaos, Senor; para entrar 
en vuestro descanso, vos y el area de vuestra sautificacion 


U) De sanctificatione jB. Mariae, quod soil, fuerit sanctificata in ute- 
ro, nihil in Scripturacanonica traditur, quae etiam needeejusnativi- 
tate mentionemMacit. Sicut tamen Augustinus in serm. de Assumpt ip- 
sius Virginis raiionabiliUr ar^mentetur, quoi cum corpore sit assim- 
pta in coelum (quod tamen Scriptura non tradit), ita etiam rationabili- 
ter,argumnetari possuinusquod fuerit sanctificata in utero 111 q. 27, a. 1 
(2) Cf. Passaglia, p. I sect. 3. n. 480, sqq. 
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Surge Damiitie, in reguiaH tuam, tu^ et area mnctificationhs 
tme. (1) 

Ell otro yasajo donde el Santo Doctor expUca el senti- 
do lulstico de este rito de la luLsa eii que se haceu tres 
partes de la hostia cousagrada, se uue al seutiinlento del 
Papa Sergio. He aqiii la explicacidn: La parte que el sa- 
eerdote deja caer eu el caliz, represeuta el cuerpo resu- 
citado del Oristo 6 el Cristo mismo y su Santa Madre, 6 
de otros sautos, si es que algunos hayau entrado ya corpo- 
raliuente en la gloria eterua, (2) Asi es que cousidera la 
Asuncion de Maria como uua verdad tan cierta y tan ge- 
iieralinente admitida conio la Asceneidn del mismo Cris- 
to. (3) ! 



(1) . Tertia(poena) fuit communis virisetmulieribn9,8ciUut in pnl- 
verem reverterentur. Et ab ioc inmmunis fuit B. Virgo, quia cum cor- 
))ore assumpta est in coelum; credimus enim quod post mortem resusci¬ 
tate fuerit et portata in coalum. Psal. Surge Domme, in requiem tmm' 
lu et area sanotificationis tuae Sxp, >« Sat«<. Ang. in fin. (dp. 6). 

( 2 ) .—Sicut Sergius Papa dicit et habetur de consecr. dist. 2 “trifor¬ 
me est corpus Domini: Pars oblata in oalicem missa corpus Christi, 
quod jam resurrexit, mmstrat’’ sc. ipsum Ghrisium et B. Virqinem, 
vel si qui alii sancii cum corporibus jam sunt in gloria, etc. Ill qu. 
83, a. 5, 8.10 Quidam (sunt) in plena participatione beatitudinis; et boo 
est corpus Christi, quod jam surrexit, sicut ipse Christus et Beata Vir¬ 
go, et hi significantur per partem in calicemissam quia illi inebriaa* 
tur ab ubertate domus Dei. IV. dist, 12, qu, 1, a. 3, sol. 3, 

(3) . Entrs los esbozos de sermones del santo Doctor sobre los miste- 
rios de la Santisima Virgen, h.ay uno de la fiesta de la Asuncidn (serm. 
r>8, ed. Vives. vol. 29).—-En este discurso Santo Torads se refiere a esta 
herraosa tradicion de los Padres griegos, segun la cnal los apostoles y 
otros santos estaban presentes d los ultimos momentos de la Madre 
de Dios. Hay otra nueva prueba que dar por el descubrimiento que se 
ha hechorecientemente en la biblioteca nacional de Napoles de un ma- 
nuscrito autografo de Santo Tomds, que contiene el comenterio aut^nti- 
co de la obra lantas veces citada en la edad media, atribuida al Areopa- 
aita De dimnis nomiaibus. El sabio abate Uccelli ha publicado el tercer 
capftulo que nos muestra la adhesion que manifiesta Santo Tomas a la 
tradicion de que acabimos de hablar. Vease “La Scienza e la Fede" 
(1878, faso. 655 Sqq). 
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§47. 


Delgrado de gloria que tiene Maria en el cielo. 


La gloria que tiene la Madre de Dios en el cielo, es in¬ 
comparable, es incomprensible, tanto coino su diguidad^ 
sus meritos y sii santidad. (1) Sobre esta triple base pode- 
raos apoyaruos para ensayar el inedir la inmensidad de es¬ 
ta gloria. Oomeiizemos por la i^antidad. 

La graudeza. de la gloria celestialcompreude a la abnii- 
dancia de las gracias qne se ban recibido durante la vida. 
(2) En efecto, la gloria y la gracia estilii eiitre si en intima 
relaciou; porque la gracia e> el principio de la gloria, y la 
gloria es la cousaiuacioii de la gracia. (.‘1) De doude se signe 
que mientras mas grande ha sido la gracia, mas sublime 
debe ser tambida la gloria que le corresponde. Aliora bieu, 
Maria poseyo desde el primer niomeuto de su existeucia 
nna abiiudancia de gracias que correspoadia a su sublime 
vocacion; ademas, la accion liberal de Dios y la coopevacion 
de Maria aiimeutaudose sin interrupcidu acreceutaron su- 
cesivaiuente el torrente de bendicioues como uu rio que 
recibe en su corriente nuevos afluentes. 


(1) (Sicut est incomparabile quod gessit, et inaestimabiile quod acce- 
pit ita est incomprehensibilepraemium gloriae quod promeruit. S. lit 
dephonsus Serm. II, de assunipt. 

(2) — Quautum gratiae in terris adepta est prae caeteris. tantuin 
obtiniuit in caelogloriae singularis. S. Bern. Serm 1, y 2deassiimpt. 

(3) — Gratia et gloria ad idem genus referuntur; quia gratia nihil est 
aliud^ quam quaedam inchoatio gloriae in nobis. 2. II. qu. 24 a. 3,2m. 
VeaseHirsch’kamp: Rclacionesentre la gracia y la goria. Wuruzbourg, 
1878. 
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jOual debi<:i sej el gradfo de la graeia de la santidad do. 
^aria aunieutadas siu cesar liasta el fin de su vida? ^Cuaw 
grande es pues su gloria eu el cielol Puesto que lia excedido 
d todas las criaturas eu gracia y en santidad, dobe exceder 
tambien a todos los augeles y los escogidcis :en bienaveutu- 
raiiza y en gl<»ria. (1) 

Veaiuos aUora coino los lueritos de Maria, es deeir, sii fi-* 
delidad a la gracia foriaaroa ua tesoro mas y imis rico. Aqui 
j,enemos uii iiiievo criterio para medir la gloiia d» Maria, 
puesto que la gloria es la coroaa del uierito; aliora bieii, el 
inerito tiene una doble laedida; la caridad y las obras. 

Segi'm Santo Tomas, la graiuleza del inerito se mide pri-* 
inscameutc por la caridad y la gracia saiitificante, ipie son 
eomo las raices de donde proceden unestros actos inerito- 
rios;ycomoaestosactoscorrcspoudeiinarecompeusaqiiecoii- 
siste eseiicialmeute eu la poseslou eterua de Dios, asi es qne 
poseera a Dios del modo mas perfecto qne es posible, aqnel 
cuyas obras li lyan sido hechas por la caridad mas perfecta. 

La segiinda medida del merito, sou las biienas obras, sea 
qne se las cousidere eu si mismas, sea qne se las compare 
ji otras obras santas. {2} Si queremos ajireciar las obras de 


11.) Clr. Saarez in 111, qu. a. 4. disp. 2i, S6CtS; J?ovattts 1. c. t. 2, 
qu. 13. 

(2) — Qnantitas meriti ex dttobiis potest pensari Unomodoex radice 
charitatis et gratiae. Et talis quantitas meriti respondet praemio essen^ 
tiali, quod consiaiit in Dei fruitione; qui enimex majori charitate ali-* 
quid facit, perfecting Deo fruitiur. Jliio modo pensari potest quantitas 
meriti ex quantitate operis, Quaequidem est duplex, soil, absoluta 
et proportional is. Vidua euim. quae misit duo aera minuta in garophi-' 
lacium, minus opus fecit quantitate absoluta quam illi, qui magna inu- 
nera posuerunt. Sed quantitate proportionale vidua plus fecit secun¬ 
dum sententiam Domini quia magisejus facultatem superabat. I. qu. 
95, a. 4, c. 
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fa Satfsiiriis Vli-gisn seguii esfco.'r priiicipio^ eucoiityareinosf 
es^s obras, coitsidevatlas’ eii f4 misina!*^ hai» sitlo ins— 
pirada& sin cesar iwr b» caridad mas piira y judieiite? 
eoasidea'audo sii gi’aiKte'/s* y elevacioii, ;qiie ct>«i pnede* 
«)ncel)irse mils giande qne bal)ei' cooi>erado a la mas 
grande olwra de Dios, a la Eucarnacioii del Vearbo y a lit 
jedeiicidu delgeneivliiiiiiiinof SiiKirotm jKtrte wmpara- 
mos los in^tosdela Sairtisiuia Virgen a los de losoti’os 
santos, verenios qile Ella los ha excedidoa todos ciiand(^ 
estal)a en el uiiirKlo, y poi* coirsigwieate debe snperarlos 
tainbieu eu la inecoiiipensa ccdestial. Maria ad<iiuri6 el me- 
rito de l<»s aiigeles por sii villa tiKla augelical estaiido aun 
en la came, porque la virginidad es hennana de los angeles: 
pueile reclamar tan>bi6n el niw'ito de los pmtetasj piles en 
»ii intnidon ^n-ofetica habia aiiunciado que todas las gene- 
vacionesla in'oclainarian bieuaveutitTada,yqiie reciblrkii la 
salvacidii del Hijo de Diosqne es tainbiwi sn propio Hijo: 
no se le pnede rebiisarel indite de los Apostoles y de los 
Evangelistaspiiesto ipieella baensefiado a los santos Docto- 
res; porque en eteeto, enti*e los misterios qne los apdstoles 
Iiaii revelado al laundo iior medio de sns predicaciones y sus 
escintos hay iniichos qite no han ixxlido couocei' sine ixh’ 
coninnicacion de la inlsina Santisiiiia Viigen. Tales sonen 
particular el inisterio de la Asuncion, de la EiicaniaciiSn mi- 
lagTosa del Verbo pi>r operacioii del Espintn Santo, etc,Ad- 
qairio el merito de los inartires, iiorque snfrio, conio inadre 
del cmcificado, el snplicio indigido a sii hijo, y qne ya se le 
habia anunciado en estas palabras del aiiciauo Simeon: 
“Unaespada trasiiasarii viietraalma/'Tieueel merito de los 
coiifesore**, porqiie en su cantico del Mwjnifmif^ profesa una 
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huniildaxi profunda j refiere toda la gloria a su Seilor, Fi- 
iialiiiente, Ueae el iiierito de las virgenes, pues giiardd una 
virgiuidad inviolable^ asi pues, se ve que Maria reune en sii 
persona los ineribvs de tod(*s los angeles y santos, y que de- 
bia superarlos a todos y ser su Ueiaa en la bieuaventurauza 
y en la gloria. (1) 

La inisma couclusidii se despreiide, si fijamos nuestra 
ateneidnenjla dignidad de Maria,que esMadre deDios. Aho- 
ra bien, si la Madi e del Key no posed la misma gloria quo el 
Bey misiuo, sin embargo le eonviene una gloria semejaute 
eu razdn de la altura de su dignidad. (2) Maria esta pues 
«leva<la sobre los coros de los Angeles, esta en el cielo ji la 
dereeUa de su Hijo, participa del honor que se le tributa, 
en medio del espleudorde unagloriaque no tiene superior si- 
110 la gloria divina; y ociipa el trono coino la Reiua, 'reves- 
tida de nn manto resplauvieciente de oro, es deeir, radiante 


(1) Fuit enim exaltata super chores Amgclorum et super omnes san- 
ctos: necndruin si est exaltata, sicntangeli, patriarchae, etc; habuit 
enim men turn angelorum angelice Tiyendo. Hieronymus; "In carne 
praeter carnein rivere, non terrena vita est sed caelestis." Idem. «Vir- 
ginitas soror eu angel6rum.» Habuit eiiam meritum prophetae pro- 
phemndo Lac. I."B3at un ma dicent omues generationes:” yidit enim 
spiriiu prophetico, et prophetavit. qnod debebat beatilicari ab omni¬ 
bus gentibus et quod omnes gentes debebant recipere Pilium Dei etsu* 
urn. Habuit meritum Apostolorum et Evangelistarum docendo. Multa 
enim scriptasuntet praedicati, quae non potuerunt sancti nisi per 
revelationem ejus scire; sieut dc ingressu angeli in conceptionc, et al- 
lispluribus. Habuit meritum martyris, mortem crucis cumfilio pa- 
tiendo. Luc. II; "Et tuam ipsiusanimam pertransibit gladius.” Habuit 
meritum confessorum, devote Domine confitendo. Luc. I. "Magnificat 
anima mea Dominum." Habuit meritum virginum inchoando virgin)- 
tatem et conservando Luc. I:" Ingrcssus est angelus Gabriel ad Mariam 
Virginem.”Et sicut habuit meritum omnium et amplius, ita congrunm 
fuitjUt super omnes ponatur. Serm, LVIII. \n assump, B. Mar. Tirg) Ed. 
drives, vol. 29. 

(2) Matri regisnon debetur aequalis honor honori qui debetur regi: 
debetur tamen ei quidam honor consimilis ratione cujusdem exelentiao 
III, qu. 25, a. 5, Im. 
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*lelaluzclela(liviuulac4iw>qii& particiyede la uatiwaleza dr— 
viiKi, slap poi-que esta para siempvtf ea posesida. de la dig— 
ttidad <le Madre d« I)io& (I), 


(1 )Quanvi3-R Virga, saperfmgBlosexartata^noir esi lanren esaftata, 
usque ad aequalitatem Dei vel unionem in persona: et ideo non dicitur 
sedereaddexteram^sed astai’e a dextris^in quantum honorFilji,a)iquo' 
mode participative^ non plenariCr redundatin ipsam in quantum dici¬ 
tur Jlater Dei. aed non Deus, III, dist, 22. qu. 3. a. 3;-sol- 3^3. Astiiit re~ 
gim a dextris^' etc. Et potest exponi totinn hoc de B. Virginej quae re- 
gina et mater regis est, quae astat super omnes chores in vestitu deau- 
ratadivinitate;non quod sit Deus, sedquiaest inatec DeLExp. ia P», 
XLLY. (Ed. Vivfe, voL 184 
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